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ZASTUPNICAMA 1 ZASTUPNICIMA
HRVATSKOGA SABORA

PREDSJEDNICAMA I PREDSJEDNICIMA
RADNIH TIJELA

Na temelju ¢lanka 146. Poslovnika Hrvatskoga sabora u prilogu dostavljam
Interpelaciju o reformskim neuspjesima Viade Republike Hrvatske u kljucnim
sektorima koji izravno utjeCu na kvalitetu svakodnevnog Zivota gradana i gradanki
Republike Hrvatske, koju je predsjedniku Hrvatskoga sabora u skladu s odredbama ¢lanka

145. Poslovnika Hrvatskoga sabora podnijelo 16 zastupnika u Hrvatskom saboru, aktom od 27.
ozujka 2026. godine.

U radu Hrvatskoga sabora i njegovih radnih tijela sudjelovat ée svi podnositelji
Interpelacije.

—

~ PREDSJEDNIK

Gzrdan Jandrokovié
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HRVATSKI SABOR
zastupnici i zastupnice u Hrvatskom saboru
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PREDMET: Interpelacija o reformskim neuspjesima Vlade Republike Hrvatske u
kljuénim sektorima koji izravno utjefu na kvalitetu svakodnevnog Zivota gradana i

gradanki Republike Hrvatske

Postovani,

dostavljamo Vam interpelaciju o reformskim neuspjesima Vlade Republike Hrvatske u
kljuénim sektorima koji izravno utje¢u na kvalitetu svakodnevnog Zivota gradana i gradanki
Republike Hrvatske., koju temeljem &lanka 86., stavka 2. Ustava Republike Hrvatske i ¢lanka

145. Poslovnika Hrvatskog sabora podnosi 16 zastupnika i zastupnica Hrvatskog sabora.

TraZimo da interpelaciju uvrstite na dnevni red sjednice Hrvatskog sabora. U radu Hrvatskog

sabora i njegovih tijela u svojstvu predlagatelja sudjelovat ée svi potpisnici interpelacije.

U ime predlagatelja,
Sandra Bencié

Predsjednica Kluba zastupnika MoZemo!

<




Temeljem &lanka 86. stavka 2. Ustava Republike Hrvatske (,Narodne novine br. 85/10 —
pro¢iséeni tekst i 5/14 — Odluka Ustavnog suda Republike Hrvatske, u daljnjem tekstu Ustav), a
u vezi s ¢lankom 145. Poslovnika Hrvatskog sabora (,,Narodne novine* br. 81/13, 113/16, 69/17,
29/18 i 53/20 — pro¢iséeni tekst, u daljnjem tekstu Poslovnik) 16 zastupnika u Hrvatskom saboru

podnosi ovu

INTERPELACIJU

o reformskim neuspjesima Vlade Republike Hrvatske u klju¢nim sektorima koji izravno utjecu
na kvalitetu svakodnevnog Zivota gradana i gradanki Republike Hrvatske. Manjak kapaciteta i/ili
politicke volje za provedbu nuznih reformi u sektorima socijalne i zdravstvene zastite,
mirovinske politike, stambene i porezne politike, kao i politike energetske tranzicije rezultiraju
komparativno losijim poloZajem gradana i gradanki Republike Hrvatske u odnosu na prosjek
Europske Unije (EU). Kontinuirani rast BDP-a ne odraZava se u boljem poloZaju nasih gradana.
Stovige, inflacija u Hrvatskoj je ve¢ nekoliko godina medu najvisima u EU i eurozoni, $to znaci
da nasi gradani plaéaju najviSe cijene proizvoda i usluga, unato¢ znacajno nizim prosjecnim, a
naroéito medijalnim prihodima u usporedbi s gradanima EU. Istodobno, pristup i kvaliteta javnih

usluga u sektoru zdravstva i socijalne politike u kontinuiranom su padu.

ObrazloZenje

1. Pravni temelj interpelacije

Clankom 86. stavkom 2. Ustava propisano je da najmanje jedna desetina zastupnika
Hrvatskog sabora moze podnijeti interpelaciju o radu Vlade Republike Hrvatske ili pojedinog
njezinog ¢lana, dok je ¢lankom 145. stavkom 1. Poslovnika propisano da se interpelacijom na

sjednici Sabora otvara rasprava o radu Vlade u cjelini ili o pojedinim odlukama Vlade ili



ministarstva ako one odstupaju od opéeg stajalista Vlade ili ministarstva o provodenju zakona ili
utvrdene politike. Stavkom 3. istog ¢lanka propisano je da se interpelacija podnosi u pisanom
obliku, u njoj mora biti jasno postavljeno i obrazlozeno pitanje koje treba razmatrati te zakljucci

koje se predlaZe donijeti.

Imaju¢i u vidu citirane odredbe, dolje potpisani zastupnici u Hrvatskom saboru smatraju
potrebnim postaviti pitanje o kapacitetima i strunosti Vlade Republike Hrvatske za
osmisljavanje i provedbu kljuénih reformskih zahvata koji bi osigurali vi§i standard, veéu
kvalitetu i dostupnost javnih usluga, smanjenje druitvene nejednakosti, poveéali energetsku i
prehrambenu samodostatnost Hrvatske i osigurali opéenitu bolju kvalitetu Zivota veéine

hrvatskih gradana i gradanki.

2. ObrazloZenje predmeta interpelacije

1. Socijalna politika i borba protiv siromaftva - Unato¢ obeéanjima, Vlada godinama nije
uspjela smanjiti stopu rizika od siromastva. Nacionalnim planom borbe protiv siromastva i
socijalne iskljucenosti za razdoblje od 2021. do 2027. godine, Vlada je najavljivala postepeno
smanjenje stope rizika od siromastva koje je sukladno spomenutom Planu u 2024. godini trebalo
iznositi 16,4 %, a u stvarnosti je stopa rizika od siromagtva te 2024. godine iznosila &ak 20,3 %,
uz drasti¢ne regionalne razlike (u Panonskoj Hrvatskoj gotovo 30%), pri emu je svaka peta
osoba bila ugroZena siromastvom. Istovremeno, socijalne naknade u Hrvatskoj nisu adekvatne, a
utjecaj socijalnih transfera na smanjenje siromastva “kriti¢an” je od 2020. godine i znatno je nizi
od prosjeka Europske unije, na $to upozorava Zajednicko izvjesée o zaposljavanju Europske

komisije 1 Vijeca iz 2025. godine.

Posebno zabrinjavajuci je neuspjeh u planiranju i provedbi inkluzivnog dodatka, gdje je krajem
prosle godine oko 100.000 ljudi jo§ uvijek ¢ekalo na inkluzivni dodatak, a zbog neadekvatno
pripremljene reforme i posljedi¢ne preoptereCenosti sustava, 15.000 osoba s invaliditetom umrlo
je ne docekavsi rjeSenje. Istovremeno, resorsno ministarstvo i ostatak vlade potpuno su pogreino

procijenili proradunske izdatke potrebne za provedbu zakona i to za vi$e od 100%.




Reforma djedjeg doplatka jo§ je jedno neispunjeno obecéanje. Premijer Plenkovi¢ osobno je
obeéao krajem 2023. godine izmjenom Zakona o djecjem doplatu obuhvatiti 500.000 djece
dje&jim doplatkom, dok prema posljednjim podacima HZMO-a za sije¢anj 2026. godine dje¢ji
doplatak primalo 295.969 djece, manje nego prije 7 godina. Vlada uporno odbija uvesti
univerzalni djedji doplatak, dok istovremeno dopusta da se 1,2 milijarde eura proraCunskih
sredstava svake godine prelije u profite trgovackih lanaca kroz neu¢inkovito smanjenje PDV-a na

hranu (proracunski gubitak na stopi od 5% na hranu).

Zakon o osobnoj asistenciji koji je HDZ-ova Vlada donijela krajem 2023. godine, diskriminirao
je dio korisnika i nepravedno im onemogucio koristenja usluge osobne asistencije (primjerice,
roditelje njegovatelje 1 osobe koje su koristile uslugu pomoc¢i u kuci), zbog cega je Ustavni sud
srusio sporne dijelove tog Zakona, a na Sto su oporba i struka pravovremeno upozoravali
tadasnjeg ministra Piletica prilikom donoSenja Zakona. Unato¢ dono§enju zakonskog okvira koji
omogucéava koriStenje usluge osobne asistencije, dio korisnika jo§ uvijek ne moZe pronaci
osobne asistente, velikim dijelom zbog male satnice za osobne asistente, koja iznosi 11 eura
bruto te koju Vlada, odnosno nadlezno ministarstvo, nije poveéalo ve¢ vise od dvije godine.
DonoSenje Zakona o osobnoj asistenciji kao i donoSenje Zakona o inkluzivnom dodatku
zahtjevalo je od Vlade ozbiljne pripreme administracije, procesa donoSenja odluka o pravima,
proradunske pripreme te pripreme trziSta rada u sektoru skrbi, kako bi se prava osigurana
zakonima mogla i realno ostvariti. Vlada je to propustila napraviti i dono$enje navedenih propisa

nije rezultiralo jednakim, dostupnim i efikasnim postupcima realizacije prava.

2. Stambena politika - Vlada je dopustila da stanovi postanu Spekulativni kapital, umjesto
domovi. Cijene nekretnina rastu po stopi od vise od 12% godi$nje, ¢iji podetak seze u APN-ove
mjere subvencioniranja kamatnih stopa. Dok mladi ostaju zatoCeni u roditeljskim domovima do
srednjih godina, na razini cijele zemlje imamo oko 600.000 stambenih jedinica koje ne sluze
stanovanju. Vlada je aktivno pridonijela nepriustivosti stanovanja pogoduju¢i bankama i
Spekulantima, dok su mladi ostali stambeno nezbrinuti. Rastu cijene i stanova za najam i stanova
za kupovinu. Cijene nekretnina u Hrvatskoj su od 2016. do danas porasle za vie od 100%, §to je
dvostruko viSe od prosjeka EU, a isto vrijedi i za najam koji je u prosjeku skuplji 100% nego

prije deset godina, posebno u velikim gradovima. Porez na nekretnine, koji se najavljivao kao



mjera koja ¢e pomo¢i, upravo prozivljava debakl uslijed pogresno izdanih rjeSenja koja se broje
u desecima tisuéa: 36.000 pogre$no izdanih rjeenja je trenutagna bilanca. S druge strane, samo
Sto nije krenula mjera isplate vi§egodisnje cijene najamnina $pekulantima koji su dosad tisuée
stanova drZali praznima. Potrogit ¢e se milijuni eura da se vlasnicima praznih stanova odmah
isplati SestogodiSnja najamnina i to znagajno visa od one koju bi mogli postiéi na tristu. To ée
zasigurno izazvati novi ciklus ulaganja tog kapitala u nekretnine i nastavak trZzinog $pekuliranja
uz izravnu pomo¢ drZave. Istovremeno, nekoliko tisuéa zastienih najmoprimaca, u prosjeku
starijih od 70 godina, ¢eka prisilno iseljenje, bez osiguranog adekvatnog zamjenskog smjestaja.
Osim toga, Vlada ne oporezuje ni profit kojeg preprodavaéi ostvaruju trzisnom Spekulacijom.
Vlada je direktno odgovorna za sustav gdje se 70% nekretnina kupuje gotovinom, a ¢ak 30%
kupaca su stranci jer je trzidte nekretnina postalo grana s najveéim povratom investicije u
najkratem moguéem vremenu: rast vrijednosti nekretnine od 12% godiSnje izravno potice
investicijski pritisak na nekretnine, drZanje stanova praznima (bez potrebe dodatnih ulaganja i
troskova, Cime se profit povecava) i preporodaju za tri do Cetiri godine uz profit od 40%. Vlada
nije stavila niti jedno ogranicenje na kupnju nekretnina pri ulasku u OECD mada su druge zemlje
Clanice EU to napravile. Zemlja koja je ve¢ pogodena krizom stanovanja upravo zbog
dereguliranosti i porezne oaze koju nekretninski sektor predstavlja, sada isto to trziSte otvara
velikom broju najbogatijih zemalja svijeta. Uz sve to, pitanje kratkoroénog najma je godinama
porezno i regulacijski favorizirano u odnosu na dugoro&ni najam. Rezultat toga je to da su Split i
Zadar prvaci Europe u udjelu kratkoro¢nog najma u odnosu na stanovnistvo. Problem
airbnbizacije Vlada je pogre$no pokuSala rijesiti prebacivanjem odgovornosti na susjede u
zgradi, umjesto regulacije kratkoroénog najma. Bez vizije i bez plana. Od 100 milijuna eura
europskih sredstava koje je Vlada imala na raspolaganju za izgradnju studentskih domova, nisu
niti jedan jedni dodatni krevet izgradili u Zagrebu gdje je potraZnja najveéa i gdje nedostaje 5000
mjesta u studentskim domovima. Izgradnja studentskih kapaciteta za smjestaj znadajno bi
rasteretila pritisak na trziSte najma, smanjila divljanje cijena najma, te osigurala priustiv i

adekvatan studentski smjestaj.

3. Porezna politika i nejednakost - Porezna politika Vlade sustavno pogoduje Spekulativnom
kapitalu 1 rentijerstvu. Smanjenje stope PDV-a na hranu rezultiralo je gubitkom proragunskih

prihoda od 1,2 milijarde eura godi$nje, a koji su zavrsili u profitima trgovagkih lanaca umjesto u




nizim cijenama za gradane. Smanjenje stope PDV-a na 5% nije uzrokovalo niti najmanje
smanjenje cijena hrane, dapade cijene hrane nastavile su rasti i to u 2022 po stopi iznad 8%
godi¥nje i to neposredno nakon smanjenja PDV-a, a isto se nastavilo i u narednim godinama.
Ovakav fenomen ukazuje na trgovacku inflaciju pogonjenu inflatornim oc¢ekivanjima, a ne
realnim ekonomskim okolnostima. Mada je opozicija na to upozoravala i trazila mjere kontrole
$pekulacija u inflaciji, Vlada je uporno odbijala i odbija uvesti porez na ekstraprofit onih koji
su koristili inflaciju za dizanje vlastitih marzi, te prijedlog jadanja ovlasti AZTN-a u spreCavanju
takve vrste netrziSnog i $pekulativnog ponasanja. Zbog navedenog, porezni gubitak od 1,2
milijardi godi$nje ne zavriava u dzepovima gradana, ve¢ u ekstraprofitima trgovaca. Isto tako,
Vlada upomo odbija uvesti porez na nekretninsko bogatstvo kako bi sprijecila gomilanje novca,
gesto sumnjivog porijekla upravo u nekretninama. Naga se fiskalna politika prekomjerno oslanja
na oporezivanje potro§nje, a gotovo nikako na oporezivanje kapitala. Rezultat su sve vece
nejednakosti medu gradanima, gdje oni koji Zive od svog rada uplacuju najviSe poreza i
doprinosa u zajednicku blagajnu, a oni koji Zive na marginama drustva, zahvaljujuéi inflaciji koja
je 1 dalje medu najvi§ima u eurozoni, svakim danom tonu dublje u siromastvo. Dokaz tome je
pokazatelj da je imovinska nejednakost u Hrvatsko snazno narasla u zadnjih nekoliko godina,
dok na razini cijele eurozone takvog rasta nejednakosti nije bilo. Hrvatska je u drugom kvartalu
2017. (poletak prikupljanja podataka u Hrvatskoj) imala manju imovinsku nejednakost od
prosjeka eurozone, s Gini koeficijentom 71,53. U tom trenutku je eurozona imala 73,03. S
vremenom je nejednakost u eurozoni padala i stagnirala pa je u tre¢em kvartalu 2025. Gini
koeficijent iznosio 72,37, dok se Gini koeficijent Hrvatske cijelo razdoblje povecavao 1 u treCem

kvartalu 2025. iznosio 75,08. (Podaci ECB, Branimir Perkovi¢ Bloomberg Adria).

Imovinska nejednakost u Hrvatskoj je druga najveca od promatranih ¢lanica za koje je Europska
sredi$nja banka prikupila podatke. Veéa je samo u Njemackoj (76,33), dok susjedne Slovenija i
Madarska imaju puno manju razinu nejednakosti, Gini koeficijent od 62,86 za Sloveniju, a 63,47
za Madarsku (podaci Europske centralne banke, Distributional Wealth Accounts). Najbogatija
kucéanstva po pitanju imovine su relativno snazno povecala svoj udio. 64,11 posto neto imovine
je u treéem kvartalu 2025. bilo u vlasni§tvu 10 posto najbogatijih kucanstava, a u drugom

kvartalu 2017. - 58,86%. 10 posto najbogatijih kuéanstava u Hrvatskoj drzi veci udio ukupne



neto imovine nego u svim analiziranim drzavama ito 6,96 postotnih bodova vige od prosjeka.
Struka je suglasna u pogledu uzroka ovakovog stanja: visoko porezno optere€enje potrodnje vise
pogada one s manjim dohotcima, dok porezi na kapital i imovinu ciljaju visokodohodovna
kucanstva; ona prva znacajno su viSe oporezovana od potonjih; takva regresivna porezna politika
u 10 godina akumulirala je bogatstvo onih koji su ve¢ bili dobrostojeéi i povecala koncentraciju
bogatstva zbog Cega je i GINI visi. Tome je znadakno doprinijela i nekretninska Spekulacija i

ogroman rast cijena nekretnina.

Dva velika projekta Porezne uprave, koji su trebali biti perjanice procesa digitalizacije i brze i
pravednije te transparentnije naplate poreza su udzbenicka definicija fijaska. Najprije je s
pocetkom godine Fiskalizacija 2.0 uzrokovala kaos u gospodarstvu. Vlada je krenula u proces
nepripremljeno, bez podzakonskih akata i testiranja sustava, izlazuéi male poduzetnike i njihove
ratunovode nepotrebnom stresu i neizvjesnosti vezanoj uz kaznjavanje, unato¢ Ginjenici da
sustav ne funkcionira. Nakon tog debakla, koji jo§ uvijek traje, ali nije vise toliko u fokusu
javnosti, ovih dana svjedoGimo fijasku Porezne uprave koja je pogre$no razrezala porez na
nekretnine za gotovo 40.000 gradana koji u tim nekretninama Zive, a potom pravno
neutemeljenim procedurama od gradana traZi da joj se obrate radi “ispravke moguéih greaka”,
umjesto da pogre$na rje§enja sva odredom ponisti i krene ispocetka. Porezna uprava se u isto
vrijeme godinama propusta obraGunati sa neprijavljivanjem podstanara i nenaplatom poreza na
dohodak od imovine za iznajmljivanje nekretnina, a u isto vrijeme uspijeva poslati rjeSenje za
porez na prazne nekretnine onima koji uredno placaju porez na najam. Razlozi koje Porezna
navodi jesu nepovezanost baza podataka i pogresni podaci koje su koristili: upravo to je dokaz da
u 10 godina ova Vlada kontinuiteta nije uspjela popisati, sastaviti, povezati i staviti u funkciju
osnovne podatke o gradanima, kuéanstvima, zemlji§tima, nekretninama i ostalim resursima.

Potonji primjeri svjedoge o potpunoj nespobnosti drZavnog aparata za provedbu svojih osnovnih
funkcija.

4. Zdravstvena politika - Hrvatski zdravstveni sustav obiljezen je dugotrajnim strukturnim
problemima koji se odituju u predugim listama ¢ekanja, nedostupnoiéu dijagnosti¢kih 1

terapijskih postupaka, nedostatku zdravstvenog kadra, financijskoj neodrzivosti bolnickog




sustava te izraZenim rizicima sukoba interesa i korupcije. Posljedica takvog sustava su loSiji

ishodi lije¢enja i ¢ak 3 godine kraéi ogekivani Zivotni vijek u odnosu na prosjek Europske unije.

Uzroci takvog stanja multifaktorijalni su.

Prvo, zdravstveni sustav u Republici Hrvatskoj sustavno zanemaruje prevenciju i primarnu
zdravstvenu zastitu, koje u razvijenim sustavima ¢ine temelj ucinkovitog i financijski odrzivog
zdravstva. Preventivni programi postoje formalno, ali u praksi ne ostvaruju ucinak. Odaziv na
programe ranog otkrivanja bolesti je nizak, primjerice kod probira za rak debelog crijeva oko

25%, zbog Cega se tek mali udio slu€ajeva otkriva u ranoj fazi bolesti.

Primarna zdravstvena zastita kadrovski je i organizacijski devastirana. Dramati¢an manjak
lije¢nika obiteljske medicine ocrtava ¢injenica da oko polovine lije¢nika koji obavljaju poslove
lije¢nika obiteljske medicine nema specijalizaciju, edukaciju i iskustvo. Rad u ordinacijama
obiteljske medicine im je tek privremeni angazman, §to dovodi do diskontinuiteta skrbi,
preoptereéenja sustava uputnicama i nepotrebnog upucivanja pacijenata na sekundarnu i
tercijarnu razinu. Time se dodatno opterecuju bolnice, poveéavaju troSkovi i pogorSavaju ishodi
lije¢enja. Dodatno zabrinjava podatak da 40% lije¢nika obiteljske medicine u iduc¢ih 5 godina
odlazi u mirovinu. U kontekstu primarne razine zdravstvene za$tite isti¢a se Cinjenica da u
Hrvatskoj 300 000 Zena nema pristup primarnoj ginekoloskoj skrbi te da nedostaje 31%

primarnih pedijatara.

U kontekstu nedostupne skrbi za reproduktivno zdravlje Zena istie se Cinjenica da je u veljaci
2019. istekao je rok kojeg je Vladi postavio Ustavni sud da donese novi Zakon o zdravtsvenim
mjerama za ostarivanje prava na slobodno odludivanje o radanju djece u skladu sa suvremenim

znanstvenim saznanjima i postignué¢ima. Sedam godina kasnije zakona nema ni u pripremi.

Drugo, model financiranja bolnica putem tzv. limita poti¢e neefikasnost, stvaranje dugova i
neracionalno koriStenje resursa. Bolnice su prisiljene prilagodavati opseg i strukturu usluga
administrativno odredenim financijskim okvirima, S$to poti¢e neadekvatno fakturiranje 1
neuskladenost izmedu stvarnih potreba pacijenata i pruzenih usluga. Istodobno, takav model nije

sprijeio kontinuirani rast dugova zdravstvenih ustanova. Posljedica takvog modela je da su



ukupni dugovi zdravstvenog sustava narasli na oko 2,4 milijarde eura, uz vise od 800 milijuna

eura duga bolnica prema veledrogerijama koji i dalje raste iz mjeseca u mjesec.

Umjesto jacanja javnog sustava, Vlada dodatno poti¢e prelijevanje javnih sredstava u privatni
sektor. Omogucavanje ugovaranja usluga s privatnim pruzateljima zbog lista ¢ekanja, kao i
pla¢anje usluga u privatnim ustanovama kada nisu dostupne u javnom sustavu, a bez rjeSavanja
strukturalnih uzroka nedostupnosti zdravstvenog sustava dovodi do dvostrukog odljeva —
financijskog i kadrovskog. Privatni sektor, uz znatno vise plaée, preuzima kljuéne struénjake iz

javnog sustava, ¢ime se dodatno slabi njegova sposobnost pruzanja usluga.

Takav model stvara zaCarani krug: slab javni sustav generira liste ¢ekanja, liste céekanja

opravdavaju ugovaranje privatnika, a financiranje privatnika dodatno slabi javni sustav.

Trece, upravljanje zdravstvenim institucijama obiljeZeno je politickom kontrolom i izostankom
kriterija struénosti i rezultata. Imenovanja ravnatelja i voditelja zdravstvenih ustanova u velikoj
mjerl ovise o politickoj podobnosti, a ne o kvaliteti upravljanja, ishodima lijedenja ili
racionalnosti poslovanja. Posljedice su lo3a organizacija rada, nedostatna kontrola troskova,

neracionalna potro$nja lijekova i izostanak sustavnog upravljanja listama &ekanja.

U takvom sustavu ne postoje udinkoviti mehanizmi za upravljanje sukobom interesa, niti
transparentni kriteriji za donoSenje odluka o financiranju zdravstvenih usluga i lijekova.
Istodobno, izostaje sustavno praéenje ucinkovitosti terapija i tro§kova, unatod kontinuiranom

rastu potroSnje na lijekove.

Paradigmatski primjer takvog modela predstavlja slugaj Poliklinike Medikol. Od 2007. godine
javni zdravstveni sustav kroz HZZO u velikoj mjeri oslanja se na privatnog pruzatelja PET/CT
dijagnostike, pri ¢emu je tijekom gotovo dva desetlje¢a, prema dostupnim procjenama Medikolu
isplaceno viSe od 200 milijuna eura javnih sredstava, dok istodobno nisu razvijeni dostatni
kapaciteti u javnim bolnicama. OdrZavanje takvog modela i kroz 3 Vlade Andreja Plenkoviéa, uz
podizanje iznosa koji se godidnje Medikolu isplacuju, upuéuje na dugotrajno stratesko
zanemarivanje javnog interesa, uz moguce elemente netransparentnosti i politickog pogodovanja.
Samo u 2026.Medikolu ¢e se isplatiti 20 milijuna eura za pretragu PET/CT- radi toga §to RH

nema PET/CT aparate. Hrvatskoj nedostaje jo§ 3 aparata, koji kostaju 9 milijuna eura.




Dodatno zabrinjava da je jedini strate$ki investicijski projekt svih Vlada Andreja Plenkovica

upravo privatna onkoloSka bolnica Medikol.

Ukupno gledano, zdravstvena politika Vlade ne adresira temeljne uzroke problema, ve¢ dodatno
produbljuje strukturne slabosti sustava. Umjesto ulaganja u prevenciju, primarnu zdravstvenu
zadtitu i jaCanje javnog sektora, provodi se model koji povecava ovisnost o privatnim

pruzateljima, uz istodobno slabljenje javnog zdravstva.

5. Mirovinski sustav - Mirovine su sustavno neadekvatne - prosjecna mirovina iznosi svega
42-47% prosjeéne neto place, Sto je daleko ispod minimalnog kriterija adekvatnosti od 60%, i
stoga je ispod granice dostojanstva. U ozujku ove godine udio prosje¢ne mirovine u placi pao je
s 47,1 posto u veljadi na 46,6 posto. Svaki treci umirovljenik Zivi u riziku od siromastva, a
gotovo sve mirovine (prosjecno isplacene) niZe su od granice rizika od siromastva za jednoclano
kucanstvo (u 2025 iznost 752 eura mjesecno) zbog Cega je u 2025 stopa rizika od siromastva za
jednoglana kuéanstva osoba starijih od 65 godina iznosila ¢ak 64,4%!!. Usporedno, 2016 godine
ta je stopa iznosila 42% S§to znadi da je ova Vlada kontinuiteta povecala rizik od siromastva za
starije osobe za viSe od 20 postonih poena!. Sli¢no je za dvoclana kucanstva gdje je barem jedna
osoba starija od 65 godina; rizik od siromastva povecao se za 18 postotnih poena. Reforma 2.
stupa nije postigla da kombinirana mirovina bude povoljnija za veéinu osiguranika. Cak 80%
novih umirovljenika odustaje od kombinirane mirovine jer je sustav drugog stupa postavljen na
Stetu osiguranika. Ogromne su razlike izmedu tzv. radnickih i mirovina po posebnim propisima,
pri ¢emu se razlika izrazito o€ituje u braniteljskoj populaciji. Branitelji koji su nastavili raditi
nakon razvojacenja imaju u prosjeku preko 50 % dulji radni staz, ali viSe od 50 % nizu mirovinu
od onih koji su mirovinu ostvarili izravno prema Zakonu o hrvatskim braniteljima iz
Domovinskog rata i ¢lanovima njihovih obitelji. Slina je situacija i s braniteljima koji su nakon

rata postali djelatne vojne osobe 1 umirovili se upravo s pozicija profesionalnih vojnika.

6. Energetika i energetska tranzicija - Energetska tranzicija u Hrvatskoj je blokirana
administrativnim preprekama. Iako smo po transponiranom europskom zakonodavstvu trebali
imati barem jednu energetsku zajednicu u svima gradovima/opéinama s vise od 10.000

stanovnika, kakvih je u Hrvatskoj 65, do 2025. registrirana je samo jedna energetska zajednica



koja zbog birokracije nije podijelila ni jedan kWh energije. Vlada i dalje planira znacajna
ulaganja u infrastrukturu fosilnih goriva (novi plinovodi i nalazi§ta nafte) umjesto u ubrzanu
solarizaciju krovova. Hrvatska je konzistentno na zagelju EU po iskoristavanju energije sunca i
vjetra. Energetska tranzicija pretvorena je u farsu. Dok se gradanima postavljaju administrativne
barijere za solarizaciju krovova njihovih domova i dijeljenje energije, ti se isti gradani izvlacéuju
s poljoprivrednih zemlji§ta u korist privatnih investitora u solarne elektrane. Premda je sunéana
energija najpovoljnija, ministar Sugnjar je proglasio vjetar i sunce “neisplativima”. Energetskoj
tranziciji u prometu trebalo je doprinijeti i “desetljeée Zeljeznica” kojeg Jje prije Getiri godine
najavio resomi ministar Butkovi¢. U tom smo razdoblju uspjeli obnoviti i izgraditi kojih
100-tinjak kilometara. Niti gradani brze i udobnije putuju, niti smanjujemo emisije ugljika.
Vlada umjesto toga fokusira ulaganja na fosilnu infrastrukturu i istraZivanja naftnih polja u

Kazahstanu, ¢ime kr$i ciljeve Pariskog sporazuma.

7. Kultura i mediji - Od 8. kolovoza 2025. na snazi je europska direktiva Akt o slobodi medija.
To je zakon koji osigurava reformu medijskog prostora s nglaskom na micanje politickog
utjecaja na izbor vodstva javnih medijskih servisa, transparentnost vlasni§tva medija i drzavnog
oglasavanja i zaStitu urednika i novinara od bilo kakvih utjecaja. Unato& upozorenjima, Vlada ga
je docekala potpuno nespremna. Za punu primjenu na koju smo obavezni, potrebno je izmijeniti
zakone vezane uz medije, Zakon o HRT-u, Zakon o HINA-i, Zakon o elektronidkim medijima i
Zakon o medijima. Treba podcrtati da su provedeni natjecaj i izbor novog ravnatelja HINA-e kao
1 imenovanje ¢lanova Nadzornog odbora HRT-a protivni Aktu o slobodi medija, dakle,

protuzakoniti.

Vlada, preciznije Ministarstvo kulture i medija najavljuje novi Zakon o medijima jo§ od 2023.
Prijedlog zakona koji je tada dostavljen HND-u, struka je smatrala neprihvatljivim, jer bi
njegovo prihvacanje znatno unazadilo medijske slobode te poloZaj novinara i novinarstva u
Hrvatskoj. Smatrali su da je rije¢ o nezapaméenom drzavnom uplitanju u novinarske slobode, §to
je, kazali su, izravni drzavni udar na pozitivna pravila koja definiraju novinarstvo u
demokratskim drzavama vise od stotinu godina. O tom prijedlogu se vise nije dulo i Vlada je
do¢ekala Akt o slobodi medija potpuno nespremna, ¢ak $tovise, protivno Aktu o slobodi medija

postavlja ravnatelja HINA-e i ¢lanove Nadzornog odbora HRT-a.




Pitanja koja se interpelacijom trebaju razmatrati

Koji su klju¢ni ¢imbenici izostanka provedbe reformi u Republici Hrvatskoj koje bi
rezultirale ve¢om kvalitetom i dostupno§¢u javnih usluga te unaprjedenjem kvalitete
svakodnevnog zivota gradana i gradanki Republike Hrvatske?

Na koji nadin se najucinkovitije i najbrze mogu otkloniti identificirane prepreke nuznim
reformskim zahvatima?

Na koji na¢in Vlada planira osigurati investicijski kapacitet za HEP kako bi se omogu¢ila
masovna solarizacija kuéanstava putem ESCO modela, te koji su konkretni rokovi za
provedbu tih mjera?

Koje regulatorne prepreke trenutno onemogucuju osnivanje i djelovanje energetskih
zadruga u Republici Hrvatskoj, te kada ¢e Vlada izmijeniti zakonodavni okvir kako bi se
omoguéilo njihovo nesmetano poslovanje, dijeljenje 1 plasiranje energije na trziSte?

Zasto Vlada Republike Hrvatske jo$ nije pokrenula postupak izlaska iz Ugovor o
energetskoj povelji, te koji su razlozi za zadrzavanje u tom medunarodnom okviru?

Koji su razlozi zbog kojih univerzalni djecji doplatak jo§ nije uveden u Republici
Hrvatskoj, te u kojem roku Vlada planira njegovu implementaciju?

Kako Vlada obja$njava izuzetno visok rast stope siromastva kod jednoclanih i dvoélanih
kuéanstava osoba starijih od 65 godina u razdoblju 2016.-2025., te koje konkretne mjere
planira poduzeti za smanjenje tih stopa na razinu iz 2016. godine?

Koji su razlozi zbog kojih Vlada nije stavila rezervaciju na primjenu Kodeks o
liberalizaciji OECD u odnosu na sektor nekretnina, te kako planira zastititi dostupnost
stanovanja?

Koje konkretne mjere Vlada planira poduzeti kroz poreznu reformu kako bi se smanjila
regresivnost poreznog sustava i ublazile ekonomske nejednakosti?

Koji je plan Vlade za poveéanje mirovina na razinu od 65% prosjecne place u Republici
Hrvatskoj u naredne tri godine, te koji su fiskalni i institucionalni preduvjeti za ostvarenje
tog cilja?

Koje ¢e konkretne mjere Vlada Republike Hrvatske poduzeti kako bi u naredne dvije

godine povecala dostupnost primarne zdravstvene zastite, osobito obiteljske medicine,



ginekologije i pedijatrije, te osigurala kontinuitet skrbi u podrugjima s izraenim
manjkom lije¢nika?

Kako Vlada Republike Hrvatske opravdava daljnje zadrzavanje modela financiranja
bolnica putem limita, unato¢ kontinuiranom rastu dugova zdravstvenih ustanova, te kada
¢e predloziti novi model financiranja koji nece poticati stvaranje dugova, neefikasnost i
naruSavanje dostupnosti zdravstvene skrbi?

Zasto Vlada Republike Hrvatske nije u predvidenom roku pokrenula postupke javne
nabave za tri PET CT uredaja u javnom zdravstvenom sustavu, te kada ée isti biti
realizirani?

Koje ¢e konkretne mjere Vlada Republike Hrvatske poduzeti radi jatanja kapaciteta
javnog zdravstvenog sustava i sprjeGavanja sukoba interesa u ugovaranju zdravstvenih
usluga s privatnim pruzateljima, kako bi se zaustavio odljev javnih sredstava i
zdravstvenog kadra iz javnog u privatni sektor?

Zasto Vlada Republike Hrvatske nije pravovremeno predloZila izmjene zakona kojima se
ureduju HRT, HINA i elektroni¢ki mediji,a kako bi se uskladili s Aktom o slobodi
medija?

Kada Vlada planira provesti transparentne i zakonite postupke izbora upravljagkih tijela u

javnim medijskim servisima u skladu s europskim standardima medijskih sloboda?

. Zakljucci

Hrvatski sabor obvezuje Vladu da u roku od 30 dana podnese plan investicija u
elektroenergetsku mrezu Hrvatske do kraja 2028 godine.

Hrvatski sabor obvezuje Vladu da osigura investicijski kapacitet za HEP za investiranje u
solarizaciju krovova kuc¢anstava kroz primjenu ESCO modela otplate investicije, te da
izmjeni regulativu na nain da energetske zadruge mogu poslovati, osnivati se, dijeliti
energiju ili je stavljati na trZiSte bez administrativnih i tehnigkih zapreka

Hrvatski sabor obvezuje Vladu da do kraja godine podnese zahtjev za izlazak Republike
Hrvatske iz Ugovora o energetskoj povelji

Hrvatski sabor obvezuje Vladu da u roku od 6 mjeseci uvede univerzalni djedji doplatak




Hrvatski sabor obvezuje Vladu da podnese izvje$¢e o uzrocima izuzetno visokog rasta
stope siromastva kod jednoélanih i dvoélanih kuéanstava osoba starijih od 65 godina
(odnos 2025-2016) sa planom smanjenja navedenih stopa na razine iz 2016 godine
Hrvatski sabor obvezuje Vladu da svaka tri mjeseca do kraja godine podnosi izvje$ce
Saboru oimplementaciji Zakona o inkluzivnom dodatku

Hrvatski sabor obvezuje Vladu da u roku od 30 dana stavi rezervaciju na primjenu
Kodeksa o liberalizaciji OECD u odnosu na cjelokupni sektor nekretnina

Hrvatski sabor obvezuje Vladu da izradi plan porezne reforme s ciljem smanjenja
regresivnosti poreznog sustava

Hrvatski sabor obvezuje Vladu RH da u roku od 3 mjeseca pokrene procese nabave 3
PET CT uredaja za bolnice u javnom sustavu

Hrvatski sabor obvezuje Vladu RH da u roku od 30 dana Saboru podnese izvjesée o
broju, vrsti, cijeni i ukupno ispla¢enim sredstvima Medikolu za PET CT uslugu od 2007
do danas

Hrvatski sabor obvezuje Vladu RH da u roku od 3 mjeseca pristupi izmjeni modela
financiranja bolnica putem limita

Hrvatski sabor obvezuje Vladu RH da u roku od 3 mjeseca u participativnom procesu
izradi akcijski plan povedanja dostupnosti primarne zdravstvene zastite, osobito
obiteljske medicine, ginekologije i pedijatrije

Hrvatski sabor obevzuje Vladu RH da u roku od 3 mjeseca dostavi prijedlog izmjena i
dopuna zakonodavnog okvira koji ¢e prijeiti sukob interesa i slabljenje javnog
zdravstvenog sustava prilikom ugovaranja zdravstvenih usluga s privatnim pruzateljima
Hrvatski sabor obvezuje Vladu RH da donese plan dizanja mirovina na nain da se u
naredne tri godine prosje¢ne starosne mirovine dostignu 65% prosjecne place u RH
Hrvatski sabor obvezuje vladu RH da u roku od mjesec dana predloZi saboru izmjene
Zakona o HRT-u 1 HINI, Zakon o elektroni¢kim medijima i ostale medijeske regulative
na nacin da se u potpunosti usklade sa Aktom o slobodi medija, te temeljem novih
odredbi provede izbore za kljuéna mjesta u javnim servisima u skladu sa navedenim

Aktom



Interpelacija u pogledu neuspjeha reformskih zahvata Vlade Republike Hrvatske
s naglaskom na podru¢ja socijalne, zdravstvene, stambene i porezne politike, politike
energetske tranzicije te reforme mirovinskog sustava
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