Izvjes¢e o provedenom savjetovanju — Savjetovanje o Prijedlogu za
utvrdivanje Nacrta izmjene Ustavnog zakona o Ustavnom sudu Republike
Hrvatske
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Izrazena je nacelna primjedba i promjena ¢lanka 63.
Ustava:

Pravo na pobacaj bilo je jasno formulirano u Ustavu
Socijalisticke federativne Republike Jugoslavije iz
1974. godine ¢lankom 191. koji je glasio: “Pravo je
covjeka da slobodno odlucuje o radanju djece. Ovo
pravo se moze ograni¢iti samo radi zaStite
zdravlja.” Ovaj ¢lanak su u neSto izmijenjenom
obliku zadrzali 1 srpski 1 slovenski ustav. Iz nacrta
naSeg Ustava 1990. godine taj je ¢lanak izbacen po
nalogu Kaptola.

Pravo na pobacaj je javnozdravstveno pitanje,
pobacaj mora svim Zenama, neovisno o njihovom
socioekonomskom statusu, biti garantirano unutar
javnih bolnica i granica RH. Pobacaj je danas u
Hrvatskoj sve nedostupniji, bez obzira na zakonsku
regulaciju zbog ,priziva savjesti” - Cak 60%

Obrazlozenje:

Kako je u tekstu obrasca savjetovanja sa zainteresiranom
javnoS¢u predloZena promjena ustavnih odredbi, prijedlozi
nisu razmatrani.




ginekologa u RH poziva se ,,priziv savjesti”, a i
zbog cijene koja premasSuje i 3000 kuna u nekim
javnim Dbolnicama. Nije slucajno da Zene iz
Hrvatske nerijetko na prekid trudnoce odlaze u
susjednu Sloveniju, Sto je izravno povezano i s
ustavnim odrednicama koje su zadrzane u toj
zemlji. Slu¢aj Mirele Cavajde koja je hrabro
progovorila o svojem iskustvu uskradivanja prava
na pobacaj u svibnju 2022. godine, pokrenuo je val
nezadovoljstva zbog uskracivanja zenskog prava na
zdravstvenu zastitu koje ukljucuje 1 pravo na prekid
trudnoce.

U svjetlu recentnog ograni¢avanja ovog prava u
Poljskoj gdje je najnovije uveden tzv. ,registar
trudnoc¢e®, ili situacije u SAD-u gdje je Americki
Vrhovni sud odbacio odluku iz 1973. u sluc¢aju Roe
v. Wade koja je garantirala Zenama pravo na
pobacaj u cijelom SAD-u, nuZzno je takve prakse
prevenirati u Hrvatskoj vracanjem odredbe o pravu
na izbor u Ustav RH.

Stoga predlazem promjenu Ustava izmjenom ¢lanka
63. iza kojeg se dodaje stavak 2. koji glasi: “Zena
ima pravo slobodno i samostalno odlucivati o
radanju. DrZava osigurava pretpostavke za
ostvarivanje toga prava.”

Franja Ber

Branka

Izrazena je nacelna primjedba 1 promjena Clanaka
21.163. Ustava:

U ovom vremenu kada su ranjive skupine-nerodena
djeca najugrozenija od svih bi¢a, potrebno je

Obrazlozenje isto kao i pod 1.
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dodatno zastititi svaki ljudski zivot od zaceéa pa do
prirodne smrti.

Konkretno, kada se u javnom diskursu mogu cuti
rasprave o tome ima li pravo na zivot nerodeno
dijete koje mozda nije bilo u planu jednog muskarca
1 jedne Zene ili kada postoji mogucénost da nerodeno
dijete nije u potpunosti zdravo, znamo da postoji
potreba da se zaStite oni koji se ne mogu sami
braniti.

Nadalje, potrebno je wuvesti posebnu skrb za
trudnice koje su nositeljice novoga zivota - novih
gradana.

Smatram da je temeljno ljudsko pravo ono koje veé
pise u Ustavu

RH, ¢1.21.:“Svako ljudsko bi¢e ima pravo na zZivot.*
Kako bi bilo jos jasnije kako je i nerodeni ljudski
zivot- Zivot te posjeduje prava i kao onaj, vec
rodeni ljudski zZivot, predlazem proSirenje ovog
¢lanka.

Stoga predlazem sljedecu promjenu Ustava:

Clanak 1.

U Ustavu Republike Hrvatske (,,Narodne novine®,
br. 56/90., 135/97., 8/98. - procisceni tekst, 113/00.,
28/01., 41/01. - prociscéeni tekst, 55/01. - ispravak,
76/10., 85/10. - prociséeni tekst i 5/14. - Odluka
Ustavnog suda Republike Hrvatske) u ¢lanku 21.
prosiruje se stavak koji glasi:

,»Svako ljudsko bi¢e ima pravo na zivot: od zaceca
pa do prirodne smrti*

Clanak 2.

Prosiruje se ¢lanak 63. koji glasi:




,Drzava S§titi materinstvo s pocetkom Zenine
trudnoc¢e, djecu 1 mladez te stvara socijalne,
kulturne, odgojne, materijalne i druge uvjete kojima
se promice ostvarivanje prava na dostojan zivot.*

Clanak 3.

Hrvatski sabor donijet ¢e Ustavni zakon za
provedbu Ustava Republike Hrvatske u roku od 3
mjeseca od dana stupanja na snagu ove Promjene
Ustava.

Clanak 4.

Promjena
proglasenja.

Ustava stupa na snagu danom

Dragan Benci¢

Azra Sljivo

Izrazena je sljedeca nacelna primjedba i prijedlog:
Ovaj nacrt daje ovu novu ovlast Ustavnom Sudu

Ustavni sud utvrduje je li referendumsko pitanje
ustavnopravno  dopu$teno  prije  prikupljanja
potpisa. I to jos i prije pocetka prikupljanja potpisa
za raspisivanje referenduma. Tom mjerom bi se
hrvatskom narodu prakticki zabranilo prikupljati
potpise za referendumsko pitanje, prije nego $to ga
ustavni sud odobri. To bi zapravo znacilo
moguénost  suzbijanje  svake  referendumske
inicijative u Kkorijenu. Misljenja smo, da hrvatski
gradani 1 udruge moraju zadrzati sadasnje pravo
skupljanja potpisa potpore za svako referendumsko
pitanje. Naime svaka referendumska inicijativa
prikuplja potpise o svom trosku. A Ustavni sud
neka donosi odluku o sukladnosti referendumskog

Obrazlozenje: Prijedlog se ne prihvaca. Naime, ovlast
Ustavnog suda Republike Hrvatske da u provedbi nadzora
nad ustavno$éu referenduma odlucuje o
referendumskog pitanja objaSnjena je u obrazloZenju
Prijedloga za utvrdivanje Nacrta izmjene Ustavnog zakona o
Ustavnom sudu Republike Hrvatske: ,, Cilj je predlozenog
rjesenja pojednostaviti, ubrzati i uciniti pravno pouzdanijim
i izvjesnijim cjelokupni referendumski postupak. lako
prikupljanje sluzi gradana s

ustavnosti

potpisa upoznavanju
referendumskim pitanjem te ispitivanju njihovog misljenja o
tom pitanju, to misljenje gradana/biraca gubi smisao ako se
— nakon uloZenog truda, vremena i sredstava u prikupljanje
potpisa — naknadno utvrdi da je samo referendumsko pitanje
nesuglasno s Ustavom, a da prethodno nije bila otvorena

cak ni mogucnost pravodobne reakcije Ustavnog suda u




pitanja s hrvatskim Ustavom poslije prikupljanja
potpisa.

Gore navedenom se u potpunosti protivim.

U _POTPUNOSTI SE PROTIVIM OVOM
PRIJEDLOGU:

PRIUEDLOG ZA UTVRDIVANJE NACRTA
IZMJENE USTAVNOG ZAKONA @)
USTAVNOM SUDU REPUBLIKE HRVATSKE

Clanak 1.

U Ustavnom zakonu o Ustavnom sudu Republike
Hrvatske (,,Narodne novine®, br. 99/99., 29/02. 1
49/02. - procisceni tekst) ¢lanak 95. mijenja se i
glasi:

»(1) U provedbi nadzora nad ustavnoSéu
referenduma  Ustavni  sud utvrduje je i
referendumsko pitanje ustavnopravno dopusteno.

(2) Ustavni sud donosi odluku o ustavnopravnoj
nedopustenosti referenduma:

- ako je referendumsko pitanje u iskljucivoj
nadleznosti  Hrvatskog sabora, predsjednika
Republike Hrvatske ili VVlade Republike Hrvatske

odnosu na njega.

Osim toga, navedena ovlast Ustavnog suda ne znaci
automatsku kontrolu ustavnosti referendumskog pitanja ve¢
je propisana samo kao mogucnost u provedbi ustavnog
nadzora.




- ako sadrzaj referendumskog pitanja o prijedlogu
promjene Ustava nije u skladu s op¢im nacelima 1
najvis$im vrednotama ustavnog poretka Republike
Hrvatske utvrdenima u ¢lancima 1. i 3. Ustava,
odnosno ako sadrzaj drugog referendumskog
pitanja nije u skladu s Ustavom.

(3) Postupak pred Ustavnim sudom iz stavka 1.
ovog Clanka pokrece se na obrazlozeni zahtjev 15
zastupnika u Hrvatskom saboru, predsjednika
Republike Hrvatske ili VIade Republike Hrvatske u
roku od 30 dana od dana objave odluke
organizacijskog odbora da se pristupi izjasnjavanju
birata o potrebi da se zatrazi raspisivanje
referenduma.

(4) Na temelju op¢ih nadzornih ovlasti, Ustavni sud
ovlasten je 1 sam pokrenuti postupak u roku iz
stavka 3. ovog €lanka ili ga spojiti s ve¢ pokrenutim
postupkom iz stavka 3. ovog ¢lanka ako ocijeni da
postoji formalna ili materijalna protuustavnost
referendumskog pitanja ili teSka proceduralna
pogreska koji prijete narusavanjem strukturalnih
obiljezja, odnosno ustavnog identiteta Republike
Hrvatske te najviSih vrednota ustavnog poretka
utvrdenih u ¢lancima 1. 1 3. Ustava.

(5) Ustavni sud donosi odluku o ustavnopravnoj
dopustenosti, odnosno nedopustenosti referenduma
u roku od 30 dana od dana zaprimanja zahtjeva iz
stavka 3. ovog €lanka, odnosno pokretanja postupka




na vlastitu inicijativu iz stavka 4. ovog ¢lanka.

(6) Hrvatski sabor moZze u roku od 30 dana od dana
objave odluke kojom je utvrdeno da je prikupljen
potreban broj pravovaljanih potpisa birata za
raspisivanje referenduma zatraziti od Ustavnog
suda da utvrdi je li u dotadasnjem tijeku postupka
vezanom uz referendumsku inicijativu, ukljucujuéi
postupak prikupljanja potpisa, ucinjena takva
proceduralna pogreska koja je dovela do
naruSavanja  strukturalnih  obiljeZja, odnosno
ustavnog identiteta Republike Hrvatske ili najvisih
vrednota ustavnog poretka utvrdenih u ¢lancima 1. 1
3. Ustava. Hrvatski sabor moze u istom roku
zatraziti od Ustavnog suda da utvrdi i je i
referendumsko pitanje ustavnopravno dopusteno,
ali samo pod uvjetom da postupak pred Ustavnim
sudom iz stavka 1. ovog Clanka nije bio pokrenut u
skladu sa stavcima 3. ili 4. ovog ¢lanka.

(7) U slucaju iz stavka 6. ovog ¢lanka, Ustavni sud
donosi odluku o ustavnopravnoj dopustenosti,
odnosno nedopustenosti referenduma u roku od 30
dana od dana zaprimanja zahtjeva.*

Ljiljana Susan;j

Istaknut je sljedeci prijedlog:

U Ustav RH dodati izmijenjen ¢1.63 iza kojeg se
dodaje  stavak 2 koji glasi ,Zena ima pravo
slobodno 1 samostalno odlucivati o radanju. Drzava
osigurava pretpostavke za ostvarivanje tog prava.*
Predlazem promjenu Ustava izmjenom ¢l1.63 iza
kojeg se dodaje stavak 2 koji glasi ,,Zena ima pravo

Obrazlozenje isto kao i pod 1.




slobodno i samostalno odlucivati o radanju. Drzava
osigurava pretpostavke za ostvarivanje tog prava.‘




