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HRVATSKI SABOR
Klub zastupnika zeleno-lijevog bloka

Zagreb, 2. veljace 2022, godine

Predsjedniku Hrvatskog sabora

Na temelju ¢lanka 196. Poslovnika Hrvatskog sabora podnosimo sljede¢e amandmane na

KONACNI PRIJEDLOG ZAKONA O IZMJENAMA I DOPUNAMA ZAKONA O
SUDOVIMA, drugo ¢itanje, P.Z. br, 207

Amandman 1
Na ¢lanak 9.
U ¢lanku 44.c dodaje se stavak (4) koji glasi:

»(4) ukoliko ima potvrdenu optuZnicu za kazneno djelo za koje se vodi postupak po sluZbenoj
duZnosti.”

Obrazlozenje:

Drzimo da postojanje potvrdene optuZnice od strane suda za kazneno djelo koje je moguce
pocinio predsjednik Vrhovnog suda mora biti dostatan uvjet za prestanak duZnosti predsjednika
Vrhovnog suda.

Amandman 2
Na ¢lanak 20.

Rijed ,,jedino®, mijenja se s rijeéi ,.krajnje*.



ObrazlozZenje:

Ovim amandmanom preciznije se definira kada pravosudni policajac moZe koristiti vatreno
oruZje. Naime, drZimo da formulacija ,,0sim ako je uporaba vatrenog oruZja jedino sredstvo za
obranu od napada ili otklanjanja opasnosti“ nije precizna jer se moZe interpretirati da je uporaba
vatrenog oruzja dozvoljena kada pravosudni policajac nema nikakvo drugo oruZje kraj sebe da
odvrati moguéi napad. Zato predlaZzemo da se umjesto rijeéi ,,jedino® stavi rije¢ ,,krajnje” koja
bi jasno ukazala da je uporaba oruzja moguca samo kao krajnje sredstvo kada policajac ne moze
obraniti sebe ili tre¢u osobu fizi¢ki, palicom ili nekim drugim sredstvom.

Amandman 3
Na ¢lanak 86.a.

Clanak 86.a. brise se.

Obrazlozenje:

Prijedlog uredenja sigurnosnih provjera za suce nedoreden je 1 ostavlja prostor arbitrarnosti i
pravnoj nesigurnosti osoba za koje se provjera vrsi. Prijedlog primjerice ne kaze nista $to ée se
dogoditi ako sudac odbije dati privolu na sigurnosnu provjeru koja je obavezna prema Zakonu
0 sigurnosnim provjerama.
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