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Zagreb, 1. listopada 2018.

ZAPISNIK

56. hitne sjednice Programskog vije¢ca HRT-a odrzane 1. listopada 2018. u sobi 107A,
objekt B-30, I. kat

Zapoceto u 14.34

PRISUTNI 9/11: Nikola Baketa, Vlaho Bogisi¢, Ivica Mastruko, Maja Sever, Zorislav Lukic,
Robert Markt, Aleksandar MiloSevi¢, Dean Sosa,

ODSUTNI: Zdravko Kedzo (ispricao se), Ivica Luci¢ (ispriao se), Neda Ritz, (ispricala se)

OSTALI PRISUTNI: Renato Kunié. ravnateli PJ Proaram. Toni Caratan. alavni tainik HRT-
a. Bruno Kovacevi¢. alavni urednik proarama HTV 1. HTV 2, HTV 3, HTV 4 i
Medunarodnog programskog kanala, Eliana Candrli¢ Glibota, glavna urednica RJ Programi
Hrvatskog radija, Andrea Arezina Grgicevi¢, glavna urednica portala HRT-a i nelinearnih
medijskih usluga, Katja Kudec, urednica Programskog kanala HTV 1, Tomislav Stengl,
urednik Programskog kanala HTV 2, Vlatka Kolarovi¢, urednica Programskog kanala HTV 3,
Drazen Mioc¢i¢, urednik Programskog kanala HTV 4, Vladimir Kumbrija, urednik HRA l,
Jadranka Rilovi¢, v. d. urednika HRA 2, Nevenka Dujmovi¢, urednica HRA 3, Tanja Baran,
urednica Radija Sljeme, i Mirjana Bujdo Vadina, tajnica Programskog vije¢a HRT-a.

Sjednicu je otvorio dopredsjednik Vijeca, gospodin Baketa i utvrdio da je prisutno 8 od 11
¢lanova Programskog vije¢a HRT-a te da postoji kvorum za donoSenje pravovaljanih odluka.

Nikola Baketa, dopredsjednik Vijeéa, utvrdio je da je sjednica sazvana na prijedlog Sest
¢lanova Vijeca, a temeljem clanka 18. stavka 2. Poslovnika o radu Programskog vijeca. S
obzirom na to da je rije¢ o hitnoj sjednici samo je jedna tocka dnevnog reda, 1 to:

1. Rasprava o ograni¢enjima u odrZzavanju stabilnosti programa HRT-a

Prepusta rije¢ predlagatelju navedene tocke, a to je kolega BogiSic¢.

Vlaho Bogisi¢, ¢lan Vijeca, naveo je kako se drugi put javlja kao predlagatelj hitne sjednice
iako je ovaj put samo pomogao strukturirati poslovnic¢ki zahtjeve koje su postojali i prije, a
koje su izlozili dopredsjednik Baketa i kolega MiloSevi¢ te vjeruje da ¢e oni to bolje
obrazloziti. Istaknuo je kako je on suglasan s temeljnim razlogom zbog kojeg se pokrece
cijela ova procedura, a to je priopéenje nacionalne reprezentativne novinarske udruge -
Hrvatskog novinarskog drustva te se odnosi na razgovor o problemu u programskom sustavu.
Pritom se ne misli na probleme predsjednika toga drustva, nego na ono $to su kuéni ogranak
toga drustva i samo Drustvo rekli o problemima u programima HRT-a. Naveo je kako je ve¢
prije uocio da postoje ozbiljne teSkoce u komunikaciji unutar Vije¢a HRT-a, izmedu Vijeca i
drugih razina u Ku¢i, izmedu Vije¢a HRT-a i javnosti, a sada i izmedu cijelog sustava HRT-a
1 javnosti. Smatra da je to nesto o ¢emu moraju razgovarati, i to $to prije da se ne dogodi ono
S§to se ve¢ jednom dogodilo u Vije¢u HRT-a, kada je komunikacija u Vijecu prije 15-ak
godina otisla puno dalje 1 poprimila nedopustive razmjere.

Iako je svjestan da ima puno onih koji prizeljkuju da okolo lete limuni, on je zagovornik
danono¢nog razgovora bilo sa sindikatima, radni¢kim vije¢ima, novinarima, a pogotovo s
Programskim vije¢em. Smatra da moraju razgovarati o tome S$to se dogodilo i1 zaSto
reprezentativna novinarska udruga u Kuc¢i smatra da problemi postoje i zasto su se uopce ti



drasti¢ni incidenti dogodili. Naveo je kako je deset godina bio na mjestu direktora i u tom
razdoblju nije potpisao nijedan otkaz. Stvari se polako mijenjaju i postaje bolje, ali ovdje se
podizu tenzije i moraju o tome razgovarati. Potpuno podupire naslov intervjua s glavnim
ravnateljem koji je rekao da idemo prema zakonitosti, prema nenasilju. Smatra da se trebaju
truditi odrzavati atmosferu i1 radne prilike, a osobito programsku stabilnost u ovoj kuci.
Istaknuo je da oni kao ¢lanovi Vije¢a imaju zakonsku obvezu razgovarati o onome na $to ih
upozoravaju oni koji za taj program odgovaraju.

Nikola Baketa, dopredsjednik Vije¢a, zahvalio je gospodinu BogiSi¢u na uvodu i jo$
jednom sve podsjetio da ne raspravljaju o otkazima na HRT-u, nego o ograni¢enjima u
programu i odrzavanju stabilnosti programa. S obzirom na to da je kolega MiloSevi¢ bio
inicijalni predlagatelj ove sjednice, koja je poslije donekle promijenjena, moli i njega da
obrazlozi svoje zahtjeve za ovu hitnu sjednicu.

Aleksandar MiloSevié, ¢lan Vijeéa, naveo je kako je svoj prijedlog ve¢ obrazlozio i to
objasnjenje je oc€ito bilo dovoljno da njegov prijedlog podupre veéina ¢lanova Vijeca. Rijec je
o krajnje ozbiljnom, gotovo dramati¢cnom dopisu Hrvatskog novinarskog drustva, dopisu koji
je stigao s takvog mjesta i takvog je sadrzaja da mu se ¢inilo ne samo opravdano ve¢ i nuzno
da te navode prokomentiraju i ¢uju ih iz usta onih koji su se obratili njima 1 cijeloj javnosti.
Podsjetio je da je Hrvatsko novinarsko drustvo u tome dopisu problematiziralo aferu ,, Karte “,
zatim nabavu ne loSe, ve¢ grozne serije ,,Je li moglo drugacije”, kao i to da se njihovi stavovi
i prijedlozi ne prihvacaju u stvaranju programa, da su marginalizirani, te im je zabranjeno
javno govoriti. A spominju i ogranicenja u radu i cenzuru. Svi ti stavovi vidljivi su i u
nastupima predsjednika Hrvatskog novinarskog druStva, tj. urednika koji je dobio otkaz.
Svjestan je da ne mogu govoriti o njegovu slucaju, ali smatrao je da ¢e Hrvoje Zovko danas
biti na sjednici jer njegov prijedlog za sazivanje ove sjednice je prihvacen, Sto znaci da su
trebali biti prihvadeni 1 predloZeni gosti. Nerazumljiv 1 neprihvatljiv mu je postupak
predsjednika Vijeca koji je ipak odlucio ne pozvati predsjednika Hrvatskog novinarskog
drustva.

Nikola Baketa, dopredsjednik Vije¢a, obrazlozio je kako je predlagatelj hitne sjednice
zahtijevao da sjednici Vijeca prisutstvuju i predstavnici Hrvatskog novinarskog drustva kako
bi obrazlozili optuzbe vezane uz krSenje programskih nacela. Predsjednik vije¢a odlucio je
sukladno svojim poslovnickim nadleZnostima i moguénostima da ih nece pozvati.

Aleksandar MiloSevié, ¢lan Vijeca, naveo je kako je vrlo mnogo razmisljao o temi danasnje
sjednice kao i postupku naseg predsjednika, stoga je koncipirao nekoliko prijedloga za Vijece:

., Programsko vijece zatraZilo je sazivanje hitne sjednice zbog krajnje ozbiljnih zamjerki
reprezentativnog strukovnog udruZenja - Hrvatskog novinarskog drustva, na racun krSenja
profesionalnih i etickih nacela u programu.

Smatrali smo da takve tvrdnje zasluzuju razmatranje na nasoj sjednici uz diskusiju s osobama
koje su ih iznijele. Unato¢ zakonskim i statutarnim mogucnostima te unatoc volji vecine,
predsjednik Vijeca nije Zelio na sjednicu pozvati predstavnike HND-a. Time hitna sjednica
gubi svoj originalni smisao.

Na taj nacin jos se jednom odbija razgovor sa reprezentativnim strukovnim udruzenjem, ali i
javnoscu.

Izostankom komunikacije pokazuje se prezir i potpuna ignorancija i prema zakljuccima
Programskog vije¢a. Nazalost, takav izostanak zapaZamo na svim razinama HRT-a. Tako je
na jednoj od nedavnih sjednica Vijece prihvatilo zakljucak o nultoj stopi tolerancije prema



zlocinima totalitarnih rezima, sto je HRT vrlo brzo ignorirao te opet dopustio revizionisticko
iskrivljavanje povijesti (vijest 0 komemoraciji u Jastrebarskom).

Vijece HRT-a ve¢ dulje vrijeme prijedlozima, sugestijama i zakljuccima svojih clanova
upozorava na Cesta i brojna krsenja programskih nacela te obveza propisanih Zakonom i
Ugovorom s Vladom Republike Hrvatske, kao i na krsenje etickih i strukovnih normi.

Kako HRT sve to sustavno ignorira, a poruke i zakljucci ovog vijeca ne dopiru do javnosti,
ovaj je zakljucak izravno obracanje i javnosti, ali i Hrvatskom saboru zbog zabrinjavajuceg
stanja HRT-ovik programa te nepostovanja novinarskih standarda, etickih normi i medijskih
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sloboda u ovoj kuci“.

Zorislav Lukié, €lan Vijeéa, zamolio je da se navedeni prijedlog zakljucka stavi na papir i da
im se nakon toga da vremena da ga procitaju kako bi se na njega mogli ocitovati jer mu je
ovako samo slusajuci tesko zakljuciti bi li mogao glasovati za taj zakljucak ili ne. Istaknuo je
kako u prijedlogu ovog zakljucka nije cuo nijedan razlog za navodno krSenje programskih
nacela, kako je navedeno u obrazlozenju za sazivanje ove sjednice. Ujedno je skrenuo
pozornost na to da Vijece nikada nije donijelo zakljucak o nultoj stopi tolerancije kako se u
ovom prijedlogu zakljuc¢ka navodi.

Renato Kunié, ravnatelj PJ Program, naveo je kako ne moze ulaziti u zakljucke Vijeca, ali
moli da mu se objasni §to je to reprezentativna udruga koja se spominje u prijedlogu zakljucka
i koliko to ¢lanova neka udruga mora imati da bi bila reprezentativna. Ujedno moli da se
pojasni je li stav Vije€a da Hrvatska radiotelevizija ne bi trebala snimati dogadaje na kojima
sudjeluju predstavnici Ministarstva branitelja i braniteljskih udruga? Naveo je da pod tim
misli na ovaj dogadaj u Jastrebarskom.

Aleksandar MiloSevié¢, ¢lan Vijec¢a, naveo je kako je prioritetna tema rasprava 0 ovom
zakljucku, a poslije moze odgovoriti na pitanja gospodina Kunica. Istaknuo je kako u
prijedlogu ovoga zaklju€ka nije spominjao nikakve stvari koje su pale s Marsa, ve¢ govori o
problemima koji ih svakodnevno optere¢uju u radu i o kojima je Vije¢a vrlo mnogo govorilo
ve¢ prije. PredlaZze pauzu od desetak minuta kako bi prijedlog zakljucka umnozio i podijelio
svim ¢lanovima Vijeca, a nakon toga moZe odgovarati na pitanja.

Robert Markt, ¢lan Vijeca, naveo je kako se on osobno ne slaze s ovakvim sadrzajem
predlozenog zakljucka zato §to je preopcCenit, presirok i implicira puno vise od teme zbog koje
su se danas nasli. Njegovi stavovi proizlaze i iz Cinjenice da je danas u jednim dnevnim
novinama objavljen intervju glavnog ravnatelja u kojem je upravo objaSnjeno zbog ¢ega su se
neke stvari dogodile. Smatra da je previSe 1 nepotrebno uvlaciti javnost u cijelu ovu pricu, a
osobito zbog nadleZznosti Programskog vijea koje se treba baviti programom, a ne
problemima koji se ticu uredniStva. Zanima ga je li zbog te jedne osobe, koja viSe nije na
urednickom mjestu, ugrozen program pa Vijece zbog toga to treba raspraviti. Smatra da je
zakljucak presirok jer pocinje od reprezentativne novinarske udruge, pa se nadovezuje na
javnost, zatim na temu koja je viSe tema za povjesniCare, nego za Vije¢e. Smatra da bi se
Vijece trebalo baviti time je li objavljena vijest pravilno prenesena te ako nije, je li sukladno
pravilima struke objavljen ispravak.

To je ono §to njega zanima i $to je meritum rada Vijec¢a, a ne da se bave umjetnickim
dojmovima jer umjetnicki su dojmovi ipak samo to.

Ivica Mastruko, ¢lan Vijeéa, naveo je kako se nalaze u jednoj cudnoj situaciji kao
Programsko vijece te ako govore o krSenju etickih 1 programskih nacela, to otvara isto tako
jednu ¢udnu raspravu, tj. govore o Vladinu krSenju ustavnih i zakonskih nacela, odnosno od



strane vlasti i vladaju¢e politicke elite. Smatra da se stavovi i stanje u politickoj eliti
odrazavaju 1 na stanje na HRT-u. Svjedo¢imo kako politicke elite 1 politicka vlast u Hrvatskoj
krSe ustavna i zakonska nacela, Sto se odrazava i na stanje u Hrvatskoj radioteleviziji.
Uobicajeno je i normalno da HRT otkako postoji odrazava, provodi i na neki na¢in podupire
vlast, biva glasnogovornik politike, Vlade i vladajuce koalicije. To je tako sada, a bit ¢e i
ubuduce. Rukovodece strukture HRT-a na neki nacin moraju podupirati Vladu i biti njezin
glasnogovornik, odnosno u svojim posebnim informativno-politickim emisijama i
programima zastupati ono $to trenuta¢no zastupa vladajuca elita, jer ¢e u suprotnom biti
smijenjeni. Informativni program je takav da ga ve¢ osobno deprimira a da ne spominje opet
kaptolizaciju programa HRT-a, niz incidentnih emisija, priloga i gostovanja na HRT-u, $to je
po njemu zapravo odraz ponaSanja ministara, predsjednika Vlade i politicke elite naseg
drustva. Druga je stvar osjecaju li novinari HRT-a da rade u skladu sa svojim profesionalnim,
etickim i moralnim opredjeljenjem.

Bruno Kovacdevi¢, glavni urednik programa HTV 1, HTV 2, HTV 3, HTV 4 i
Medunarodnog programskog kanala, naveo je kako na posljednjih nekoliko sjednica
Vijeca radi biljeske i danas ima potrebu podijeliti svoje impresije. Naveo je da se njihov
pogled na HRT i na to kako oni vide neke stvari na HRT potpuno razlikuje od onoga kako to
dozivljavaju ljudi koji doista rade na HRT-u. Smatra da ¢lanovi Vije¢a imaju poprili¢no
iskrivljenu sliku kako se i §to radi na HRT-u te se olako na sjednicama Vijeca iznose stavovi
koji su pausalni te nemaju osnovu i uporista ni u ¢emu. Zbog toga ima potrebu otvoriti im oci.
Gospodin MiloSevi¢ rekao je da su dobili dramati¢an dopis u kojem je navedeno pet toCaka, a
o kojima se ovdje uopée nije raspravljalo. To su: karte na Svjetskom prvenstvu, dokumentarni
serijal ,,Je li moglo drugadije, marginalizacija ljudi na HRT-u i njihovo ograni¢avanje u radu
te cenzura.

Sto se ti¢e afere ,,Karte™ o tome ne moZe govoriti jer je to u procesu, a o otkupu serije ,,Je li
moglo drugacije® je ve¢ dostavljeno pisano ocCitovanje glavnog ravnatelja, ali osvrnut ¢e se na
ostale tocke iz tog dopisa. Naveo je kako je izabran u prosincu 2016., prije je bio urednik
Sportskog programa, pa je jedno vrijeme bio na mjestu v. d. glavnog urednika HTV2, zatim v.
d. glavnog urednika HTV 1, pa onda v. d. glavnog urednika svih programa i posljednja tri
mjeseca obnasa tu duznost bez prefiksa vrsitelj duznosti. Sto se tie marginaliziranja ljudi,
ograni¢avanja u radu i cenzuri, u posljednja 24 mjeseca mu se nitko nije obratio vezano za to
niti mu se itko na to potuzio ili zatrazio sastanak, ili poslao e-mail u vezi tih problema koje je
gospodin MiloSevi¢ spomenuo. S druge strane, tajnica mu je izraunala da je od pocetka
svoga mandata imao oko 2960 sastanaka sa svojim suradnicima i nitko od njih nikada na tim
sastancima nije nijednom rijecju spomenuo te probleme.
Nije mu jasno otkuda sada ta mantra da ovdje vlada cenzura, da se ljude marginalizira i
ograni¢ava u radu. S druge strane, kada su prosle godine radili GPP na stolove urednika
odjela doslo je u prosjeku 70-ak prijedloga za nove emisije, dokumentarne filmove, serijale i
slicno, uz napomenu da je 95% prijedloga prihvaceno. Nejasno mu je gdje su ti propusti,
odnosno gdje je to krSenje profesionalnih i etickih nacela unutar HRT-a. U posljednjih
dvadeset mjeseci napravljena je genericka programska shema koja je pridonijela stabilnosti
programa. Program emitiranja programa je tocan, gotovo u minutu svaku vecer. Izbjegava se
preklapanje zanrova po kanalima na Sto je VijeCe veé prije upozoravalo. Povecan je broj
sadrzaja visoke vrijednosti, 1 to prema trokutu vrijednosti koji je prezentiran na sjednici
Vije€a. Genericka shema omogucila je kupnju na veliko po niZim cijenama, a viSe novca
ulaZe se u prime time. U sljedecih pet godina dogovorili su 85% domacih sadrzaja na svih pet
kanala, $to nikada prije nije bilo. Povecana je gledanost po svim kanalima za 7% u odnosu na
2017. Imali su idealno sportsko ljeto i najgledaniju sportsku emisiju u povijesti ,, Zabivaka “.
Nadalje Dnevnik 2 je nekoliko dana ljeti bio gledaniji od Dnevnika Nove TV. Pripremili su i
nove nastavke zabavnih emisija: ,,A-strana*, ,, Volim Hrvatsku* te najbolje humoristi¢ne
serije, Knjazov dokumentarac, igrane serije kao §to su ,,Novine “ i ,, Crno-bijeli svijet . Pocelo



je prikazivanje novih dokumentaraca: ,,Rat prije rata“, , Varoski amarcord”, , Velikani
hrvatskih glumista“, ., Najvece hrvatske nesrece i slicno.
Ove jeseni uvedene su tri nove emisije uz 12 emisija koje su predstavljene prosle jeseni.
Stavljen je naglasak na prime time i na javne sadrzaje kao npr. ,,Sigurno u prometu*. U
prosjeku desetak tisuca ljudi vise dnevno gleda televiziju nego godinu prije. Projekcija je da
¢e HRT do kraja godine u¢i medu 12 najgledanijih javnih televizija Europe. Prosle godine
HRT je bio na 18. mjestu. Povec¢an je SHARE za 6% i trenutacno iznosi 28,9% Sto znaci da
tre¢ina gledatelja svih televizija u Hrvatskoj gleda Hrvatsku radioteleviziju. U prime timeu od
19 do 23 sata SHARE je povecan za 9,3%, a povecan je i 15-minutni uzastopni doseg
REACH na cijelom danu i u prime timeu. To su podaci agencije specijalizirane za istrazivanje
gledanosti AGB Nielsen, koja provodi istrazivanja gledanosti u velikoj vecini zemalja u
Europi. Najavio je zavrSetak jednog od najvecih projekta HRT-a tj. ,,Doba uskoka*“, a iz
sportskog programa istaknuo je Davis Cup, prijenos Lige prvaka, rukometnu Ligu prvaka,
Svjetsko prvenstvo u koSarci itd. Najavio je uvodenje mentora, $to je bio jedan od prijedloga
koje je ¢uo na sjednici Vijeca, uz napomenu da je Vijece tijelo koje svojim prijedlozima moze
pomo¢i da HRT ima bolju gledanost i viSe javnih sadrZaja te u tome ve¢ polako uspijeva.
Nejasno mu je zasto se sada saziva izvanredna sjednica Vijeca zbog nekih spomenutih stvari
koje nisu potkrijepljene nikakvim argumentima. Moli da kada se takve stvari ve¢ iznose, onda
da to bude potkrijepljeno konkretnim ¢injenicama kako bi sukladno tomu mogli adekvatno i
odgovoriti.

Vlaho Bogisi¢, ¢lan Vijeca, zahvalio je Sto je napokon pocela prava rasprava. Smatra da ovo
Sto je gospodin Kovacevi¢ iznio pred Vijece takoder treba iznijeti i javnosti. Sada je kona¢no
cuo nesto konkretno, ali jo§ uvijek nije cuo ono $to on smatra da imaju pravo znati, a to je
zaSto nastaju tenzije u uredniStvima. Smatra da je rije¢ cenzura mozda preteSka, ali svakako
trebaju znati o ¢emu je to¢no rije¢. Naveo je kako su se promijenili standardi javnog
komuniciranja u hrvatskome druStvu od vremena prije 2000., kada se slobodnije govorilo
nego danas Sto je jedan veliki paradoks. Navedeno ¢e argumentirati bez imena i bez
konkretnosti jer pripadaju onom dijelu hrvatskog drustva koji nema aparate ni financije da se
nosi s posljedicama. Sto se tie reprezentativnosti, smatra da ravnatelj Programa ima pravo jer
1 osobno smatra da npr. Hrvatska akademija, Matica Hrvatska 1 SveuciliSte viSe nisu
reprezentativni za razliku od HRT-a, §to je ve¢ nekoliko puta istaknuo.

Medutim, treba imati na umu da je vec¢ina novinara na HRT-u u¢lanjena u spomenuto drustvo

koje ima golemu tradiciju i druStvenu snagu te gotovo vise od tisu¢u ¢lanova kolega novinara,
stoga smatra da imaju pravo znati kako ova kuca komunicira s tim kuénim ogrankom te
udruge. Naveo je kako je inzistirao da se pri tome striktno drze Poslovnika jer ovo je vijece
nesposobno misliti unaprijed tako da donese Poslovnik koji ¢e ih osloboditi tih formalnosti.
Smatra da Vije¢e ima pravo znati zasto jedan simpaticni heroj nacije 1 na§ kolega preko noci
postaje osramocen a da Vije¢e o tome nista ne zna, jer institucije navodno rade svoj posao.
Vijece je dio javnosti koja prizeljkuje Cuti $to se to dogodilo, kao §to ima pravo pitati za
stabilnost programa ili zasto su se urednici zakacili, u vezi ¢ega i je li bilo nasilja. Oni koji su
na HRT dovodili ljude koji su poticali na nasilje sada sjede na odgovornim uredni¢kim
funkcijama. Ujedno je naveo da je kolega Luki¢ imao pravo kada je rekao da u zakljucku
Vijeca nije bilo rijeci o nultoj toleranciji zato Sto VijeCe nije uspjelo donijeti kvalitetan
zakljucak, ve¢ su donijeli razvodnjen, neprecizan, apstraktan i neprohodan zakljucak, u ¢ijem
je sastavljanju i sam sudjelovao. Kao posljedica samo dvadesetak dana poslije predsjednica
Republike govorila je u Jasenovcu o onome o ¢emu je Vijece govorilo na toj sjednici a da
HRT nije prenio jednu od najvaznijih recenica iz govora predsjednice koja glasi: ,,Na ovom
mjestu podno jasenovackog svijeta Zelim iskazati duboku tugu za sve Zrtve holokausta u
Hrvatskoj i Zrtve kolaboracionistickog ustaskog rezima tijekom Drugog svjetskog rata koji je



donio strasna stradanja Zidovskoj zajednici, ali i Srbima, Romima i Hrvatima*.
Pravo je uredniStva da izmedu 15 ili 17 reCenica vrlo dobrog govora predsjednice Republike
izabere dijelove koje smatra relevantnim, pa su tako izabrane reCenice o tome da se treba
boriti protiv svih totalitarnih rezima, i to politicki i kulturno kao i da se treba protiviti
manipuliranju broja jasenovackih Zrtava. Vazna je ravnoteza. Smatra da je jedan od glavnih
problema nesnalazenja ovdje danas to Sto se ne slijedi politika Vlade 1 vladajuce koalicije.
Kada se ve¢ govori da se Vijece pausalno osvrée na neke probleme, mora navesti da je to zato
Sto se stvaraju dojmovi, odnosno mantre i kako su svjesni da se u Informativnom programu
vodi neka vrsta politiCke borbe koja njega kao ¢lana Vije¢a uopée ne zanima. Zanima ga zasto
je Vijecu prosle godine receno da nece biti politike u dnevnom programu da bi ve¢ ujutro u
emisiji ,,Dobro jutro, Hrvatska“ bili izloZeni upravo politici. Istaknuo je kako smatra da
¢lanovi Vije¢a nemaju nikakvu politicku ni osobnu agendu kada se zauzimaju za stabilan i
reprezentativan program.

Zorislav Luki¢, ¢lan Vijeéa, naveo je kako je proslo gotovo pola sata otkako je gospodin
Milosevi¢ procitao svoj prijedlog zakljucka i neke stvari su mu malo bolje sjele, stoga poziva
kolegu Milosevi¢a da svoj prijedlog potpuno povuce zbog tri razloga. Prvo, zbog toga Sto u
zakljucima Vije¢a nema te famozne ,,nulte tolerancije, koja se spominje u tom prijedlogu,
smatra ga pausalnim. Naveo je kako je Vijece prihvatilo sljede¢i zakljucak:

.U odnosu na uocene teSkoce u programskim sadrzajima koji se bave naslijedem
nedemokratskih rezZima, Vijece upucuje programsko vodstvo na striktno postovanje
znanstvenih, kulturnih i drustvenih standarda “.

U povodu konkretnih programskih sadrZaja koji relativiziraju ustaske zlocine, Vijece
upozorava programsko vodstvo na njihovu neprihvatljivost i neprofesionalnost i upucuje na
postovanje kriticke znanstvene prosudbe .

Naveo je da je kojim sluCajem 1 ostala ta formulacija u zakljucku te da su prozvali Upravu
HRT-a za krSenje programskih nacela, to bi Vije¢e moralo 1 dokazati. To zapravo znaci da
nema argumentacije o krSenju programskih na¢ela na HRT-u. Sto se ti¢e komemoracije u
Jastrebarskom, smatra da ako se ve¢ predlaze da se to proglasi krSenjem programskih nacela,
onda to treba i argumentirati. Ne prihvaca da to bude prikazano kao primjer krSenja
programskih nacela a da Vijece nije procitalo ni tri retka o tome 1 da o tome nije raspravljalo.
Tre¢i razloga zaSto poziva da se odustane od ovoga prijedloga zakljucka je ve¢ prije
spomenuta reprezentativna udruga, koju bi trebalo pozvati na raspravu o ovim pitanjima i koja
je na neki nacin potaknula ovu raspravu 1 sazivanje ove hitne sjednice.
Naveo je kako ta udruga nije jedina novinarska udruga u Hrvatskoj i ako bi raspravljali o
necemu tako ozbiljnom kao $to je krSenje programskih nacela ili cenzura na HRT-u, morali bi
pozvati predstavnike svih onih udruga koje su, dakle, zastupljene na nacionalnoj razini u
Hrvatskoj. Ujedno je istaknuo kako je predsjednik te udruge dobio izvanredni otkaz na HRT-
u, stoga bi krajnje cudna bila situacija da taj covjek bude na sjednici Vijeca. Potpuno odbija
prijedlog ovakvog zakljucka te ponovno poziva predlagatelja da od njega odustane i na drugi
nacin pristupi ovoj materiji.

Dean So$a, ¢lan Vijeéa, naveo je kako ¢ée on podeti svoje izlaganje jednom naizgled
marginalnom stvari, a to je da je kolega Bogisi¢, otkada sjedi na sjednicama Vijeca, sigurno



ve¢ pet puta rekao da je Hrvatska radiotelevizija unato¢ svim svojim problemima, daleko
respektabilnija institucija nego Hrvatska akademija znanosti i umjetnosti. Nevjerojatno mu je
da jedan od najuglednijih ¢lanova Vijec¢a, barem znanstveno, izrekne takvu tvrdnju a da ona
nikad nije prenesena ni u jednom izvjesStaju o radu ovoga vije€a. Za razliku od toga u tim
izvjestajima sa sjednica Vijeca Cesto se ponavljalo da se jedna Clanica Vije¢a morala nekomu
ispricati. HRT nikada nije imao potrebu prenijeti da je prema misljenju gospodina BogiSi¢a
jaci nego HAZU i ne razumije zasSto je to tako. Naveo je kako je ova sjednica vrlo rubna jer o
onome $to je svima na pameti, sukladno Poslovniku ne bi trebali raspravljati. Uz prihvacanje
¢injenice da je program HRT-a sve sto HRT proizvodi, ukljucujuéi i raznorazna priopcenja i
objasnjenja press sluzbi, koja su Cesto puno veca vijest nego sam program, VijeCe moze
prosiriti svoju diskusiju i na neke od tih stvari. Naveo je kako nitko od ¢lanova Vijeca ne
spori da postoje odredeni kvalitetni pomaci u programima HRT-a pa su cesto i hvalili neke
emisije. No kriterij gledanosti nikada nije bio jedini kriterij za procjenu vrijednosti neke
emisije s obzirom na to kako su svjesni da se javni servis u nekoj suvremenoj eri ne moze
jednostavno nositi s komercijalnim servisima niti za to ima potrebe. Medutim, treba biti
svjestan da javni servis koji nije gledan nikomu nije potreban. Naveo je kako HRT napravi
dva, tri korak naprijed s emisijama kao §to su ,, Financijalac” ili ,, Sto Jje klasik”, a onda se
slu¢ajem u vezi ulaznica za Svjetsko prvenstvo i zbog kolege koji je nedavno dobio otkaz
vrati sto godina unatrag. Nazalost, ono §to HRT definira naspram javnosti i medija nisu ti mali
ili srednji koraci naprijed, nego ovi veliki unatrag. lako se mozda nekima od njih ¢ini
pretjeranim nesto iz zakljucka koji je predlozio kolega MilosSevié, skrec¢e pozornost na to da
zauzimanjem stava neutralnosti postaju sve manje zanimljivi javnosti. Ujedno je naveo kako
ve¢ godinama ovu kucu zapravo ne vode novinari. Novinar se ne moze svesti na birokrata, to
je Covjek koji zivi na rubu u odnosu na ljude koji rade svoje poslove od 8 do 16 sati.
Kastracija novinara na javnom i svim drugim servisima pocela je odavno, a prvi korak u tom
smjeru bile su zabrana toc¢enja alkohola na HRT-u i zabrana pusenja, Sto je dokinulo jednu
malu novinarsku slobodu. Iako to ne zna¢i da on to podupire. Ako se jo§S zabrani i
polemiziranje, vikanje pa ¢ak 1 grubo vikanje dobit ¢emo idealnog novinara po mjeri
nekakvog tehnomenadZmenta, a to je novinar koji od 8 do 16 sati sjedi, izvijesti o onome $to
je procitao negdje drugdje, svi zadovoljni, svi sretni.

Robert Markt, ¢lan Vijeca, naveo je da s obzirom na to da svi vrlo op$irno govore o temi
javnog servisa da ¢e si 1 on dopustiti taj luksuz. Ovo je druga godina kako sjedi u
Programskom vije¢u i druga godina kako se bave nekim ¢udnim stvarima. Bavili su se i
temama koje su od interesa za javni servis 1 koje su vazne za opstojnost ove kuce, ali smatra
da su se previSe bavili onime §to je kolega BogiSi¢ spomenuo, a to su osobne agende.

Iako je relevantno ,,najzeleniji* Sto se tice televizije i funkcioniranja televizije, smatra da kao
osoba koja je obavljala brojne funkcije 1 kao sportas, sedmerostruki nositelj naslova drzavnog
prvaka u automobilizmu, moZze re¢i da je za javni servis najvaznija distribucija pravovremene,
tocne i relevantne informacije.
Smatra da upravo te osobne agende kada se govori o pojedina¢nim imenima bacaju loSu sjenu
na rad Vijeca i nikako ne pripadaju medu njegovu nadleznost, stoga ga ne ¢udi da javnost koja
bi trebala biti zainteresirana za rad Vijeca to i prepoznaje. Boji se da upravo zbog toga ne
ispunjavaju onu zadacu zbog koje Vijece postoji 1 zato se obrac¢a svim njegovim ¢lanovima s
molbom da se te osobne agende maknu iz rada Vijeca. Svaki put kada su se sastajali na hitnoj



sjednici, iza toga je stajalo necije ime i prezime sa svojom ulogom na Hrvatskoj radioteleviziji
ili u javnom zivotu, $to nije u nadleznosti Vije¢a. Naveo je kako je cesto upozoravao na to da
postoji jasna nadleznost Ravnateljstva HRT-a i Programskog vije¢a HRT-a te iako je Vijeée
prije imalo puno Sire ovlasti, ono sada to nema i moli da to postuju.

Maja Sever, €lanica Vijeéa, navela je kako se ve¢ lagano izgubila u ovoj raspravi. Koliko je
ona shvatila prijedlog zakljucka je da danas ne raspravljaju zbog toga Sto na sjednici nisu
prisutni oni koji im bi mogli obrazloziti i argumentirati navode o cenzuri iz dopisa zbog kojeg
je u konacnici i sazvana ova sjednice.

Nikola Baketa, dopredsjednik Vijeéa, podsjetio je da prije Citanja predlozenog zakljucka
nije bilo zainteresiranih za raspravu, medutim, nakon $to je kolega Milosevi¢ iznio zakljuc¢ak
ocito su se ¢lanovi Vijeca predomislili i odlucili sudjelovati u raspravi. Naveo je kako je
njegova inicijalna ideja bila da odu na pauzu kako bi definirali zakljucak, ali s obzirom na to
da je kolega Luki¢ zatrazio potpuno odbacivanje tog zakljuc¢ka, moli kolegu MiloSevica da se
ocituje na prijedlog kolege Lukica.

Vlaho BogiSi¢, €lan Vijecéa, naveo je kako je njemu osobno drago Sto raspravljaju o
zakljucku. U pogledu izlaganja gospodina Markta o osobnim agendama, naveo je kako je to
jednostavno neodvojivo u poslovima kao $to su produkcija, kazaliSte, HRT pa ¢ak 1 HAZU.
Zanima ga komunicira i Uprava s Radni¢kim vije¢em i Ogrankom novinarskog drustva o
temama koje su se probile do Vijeca i javnosti te kakvi su rezultati te komunikacije? U cemu
je stvarni problem rasta tenzija u uredniStvu? Je li to uobi€ajeni radni problem koji je onda
eskalirao u osobni sukob 1 o ¢emu je tu zapravo rije¢. Naveo je kako pri tome to nema nikakve
veze s otkazom, nego ga jednostavno zanima zaSto pucaju i rastu tenzije u raznim
programima.

Bruno Kovadevié, glavni urednik programa HTV 1, HTV 2, HTV 3, HTV 4 i
Medunarodnog programskog kanala, naveo je kako ne moZe odgovoriti na pitanje vezano
za komunikaciju Uprave 1 Radnickog vije¢a jer on s time nema veze s obzirom na to da je
zaduzen za program. Sto se tie drugog pitanja, naveo je kako je situacija na HRT-u
uobicajena i nama nikakvih eskalacija, sukoba ni poviSenih tonova. Normalno je da u ovako
velikoj ku¢i bude poneki povisen ton ili poneka svada, ali ovdje je rije¢ o jednom izoliranom
slucaju koji nije uobicajen. Na sastancima koji se odrzavaju tri puta dnevno ve¢ skoro dvije
godine uvijek razgovaraju argumentirano i bez poviSenih tonova. Ne vidi nikakve probleme ni
u uredivanju emisija, ni u uredivackoj politici, ni u medusobnim odnosima izmedu novinara i
urednika.

Aleksandar MiloSevié¢, ¢lan Vijeéa, naveo je da je zakljucak takva forma koja zahtijeva
jednu opcenitost, kratko¢u i lapidarnost u ocjenjivanju, stoga u njemu nije bilo mjesta za
navodenje svih primjera propusta HRT-a. Medutim, smatra kako je dovoljno da se prisjete
sjednica Vijec¢a i njihovih rasprava o emisijama i imenima, kao i brojnih te Zestokih kritika o
odredenim stvarima. Smatra da upravo zbog toga nije potrebno dokazivanje u takvoj formi.
Ono $to je kolega Kovacevi¢ iznio na danasnjoj sjednici odnosi se na recentni program i ono
Sto ¢eka HRT te mu je drago zbog uspjeha i napretka, ali to nije ono $to on vidi na ekranu i
¢uje na radiju. Odnosno to nije ono S§to odrazava dobar dio diskusija na sjednicama Vijeca
proteklih godina i to se ne podudara s op¢om slikom koja vlada u javnosti o ovoj kuéi ni sa



slikom koju o ovoj kuéi daju strukovna udruZenja, kao i medunarodne udruge. Sto se tice
nulte tolerancije, naveo je kako iako Vijeée to nije mozda napisalo u zakljucku, svakako je u
duhu govora o tome i smatra da nije potrebna stopostotna citatnost, ali prihvaca prijedlog da
se taj dio izbaci iz zakljucka. Predlaze da taj dio sada glasi: ,,Vijece je usvojilo zakljucak |
preporuku o koristenju kritickih znanstvenih prosudbi u odnosu na praksu totalitarnih
rezima . Predlaze da joS$ jednom svima procita zakljucak i da pristupe glasovanju o tome.

Maja Sever, ¢lanica Vijeca, navela je kako se slaze s prijedlogom kolege MiloSevica i
predlaze da glasuju jer rasprava bez onoga Sto su trazili jednostavno nema smisla. Sjednica je
sazvana kako bi saslusali one koji su iznijeli vrlo oStre optuzbe na ra¢un rada programa HRT-
a i nema smisla raspravljati bez njih.

Nikola Baketa, dopredsjednik Vijeéa, naveo je kako smatra da objekcija o pausalnim
stavovima 1 iskrivljenoj slici moZe i ne mora biti istinita, ali da se postavlja pitanje ¢ija je to
odgovornost. Ravnateljstvo mora biti svjesno da ono i ne moZze dobiti druk¢iju sliku ako ne
dobivaju odgovore na pitanja i ne uspostavljaju nikakvu komunikaciju na sjednicama Vijeca.
Nekoliko sjednica prije 1 sada tijekom odsutnosti kolege KedZe vise je puta pokusao potaknuti
raspravu i dobiti neke odgovore od predstavnika Ravnateljstva, ali, nazalost, nije bilo
pretjerane reakcije s druge strane. Smatra da nije fer i korektno kriviti za to samo ¢lanove
Vijeca jer komunikacija mora biti dvosmjerna, stoga i ne ¢udi da se neki ¢lanovi Vijeca
nastoje informirati preko drugih kanala, pa ukljuéujuéi i medije koje su danas spomenuti. Sto
se ti¢e izlaganja kolege Kovacevica o tome da mu nitko nije dolazio vezano uz problem
cenzure, to ne znaci da cenzura ne postoji ili da se neki standardi ne postuju. Korupcija se ne
istrazuje korupcijom, nego percepcijom korupcije. Sto se ti¢e reprezentativnosti spomenute
udruge, ne zna koliko navedena udruga ima ¢lanova, ali ovdje nije rije¢ o pojedinatnom
imenu, nego stavu odredenog dijela novinara. I konac¢no §to se tiCe pozivanja predstavnika
Ogranka HND na HRT-u, smatra da su pozvani kako bi obrazlozili svoj dopis da bi ¢lanovi
vidjeli jesu li te optuzbe uopce vjerodostojne, na cemu se temelje 1 slicno. S obzirom na to da
danas na sjednici nema nikoga tko bi im to mogao obrazloziti, teSko je uopce o tome
raspravljati, stoga se u tom dijelu slaze s predlozenim zaklju¢kom.

Vlaho Bogisi¢, ¢lan Vijeéa, problemati¢nost ovog zakljucka i pozivanje kolege Lukica da se
od njega odustane proizlazi iz cjelokupnog rada Vije¢a i ne ovisi o Upravi HRT-a, nego
isklju¢ivo od njima samima. Njegov je dojam da su oni jedan od loSijih elemenata cijelog
sustava i da se problem s nultom stopom tolerancije dogodio upravo zato §to nisu imali snage
izglasovati zakljucak kakav je tada trebalo izglasovati. Petljanja i kontroverzije u vezi
Jastrebarskog jednostavno su nedopustive te stvaraju nepotrebnu i loSu atmosferu. U
hrvatskom druStvu ustaski rezim nema pravo postojati. To nije nikakav rezim, to je nesto
mnogo gore od reZzima. To je utvrdena znanstvena, kriticka 1 politicka istina, standard. Kao
¢lan Vijeca koji je izabran dvotre¢inskom ve¢inom on to moze reci, ali to nitko nece citirati i
za to nije kriva Hrvatska radiotelevizije, nego hrvatska javnost 1 novinari. Nijedan zakljucak
Vijeca nikada nije doSao do javnosti, ali zato jesu afere o radnim odnosima. Vijece ima svoj
Poslovnik i1 svoga predsjednika koji iz nepoznatih razloga ve¢ mjesecima ne dolazi na
sjednice Vijeca iako je on taj koji je po Zakonu o HRT-u jedini ovlasten pozivati i organizirati
radne sastanke ili sjednice Vije¢a. Nece polemizirati o tom pravu predsjednika Vije¢a. Unato¢
neorganiziranosti Vijeca i pojedinacnoj nemoc¢i da se probiju do javnosti i unato¢ mnogim



problemima koji opterecuju rad kolega koji vode program, nepotrebno se krecu putanjom
donosenja ovakvih zaklju¢aka umjesto da jednostavno pokusaju suradivati u vezi programa.
Nazalost, boji se da u ovom trenutku ne postoji neka druga statutarna kondicija od tih
zakljuCaka. Stoga predlaze da pristupe glasovanju o prijedlogu zakljucka.

Ivica Mastruko, ¢lan Vijeéa, naveo je kako mogu pristupiti glasovanju, ali boji se da i dalje
necée biti precizni 1 da ¢e im se dogoditi ono Sto im se dogodilo prilikom izglasavanja onog
zakljuka o nultoj toleranciji. Podsjetio je kako je tada rekao da moze glasovati i ,,ZA* i
»PROTIV* tog zakljucka jer njime u osnovi nije niSta novo re¢eno. Smatra da moraju biti
jasni u svojim zaklju¢cima, a takav mu se ¢ini prijedlog kolege MiloSevica iako bi Zelio imati
tekst zakljucka prije nego $to se o njemu glasuje. Na kraju Zeli sasvim neobvezno dodati
recenicu kojom ¢e mozda protumaciti svoja stajaliSta o tome da je HRT odraz stanja u drustvu
1 politici. Naime, sve se te programske sheme, sve ono dobro, sve novine u sva cetiri
programa HRT-a, procjenjuju se i ocjenjuju u velikom broju slucajeva, a politicke strukture
pogotovo procjenjuju kako se HRT ponasa u informativno-politickim emisijama. Osobno
smatra da se u informativno-politickim emisijama na neprimjeren nacin naginje onomu §to
pokusavaju neki ministri hrvatske vlade.

Nikola Baketa, dopredsjednik Vije¢a, odreduje pauzu od deset minuta.

Nakon krace pauze dopredsjednik Vijeca, gospodin Baketa konstatirao je da su svi ¢lanovi
Vije¢a dobili kopiju prijedloga zakljucka kolege MiloSevica i predlaze da prijedu na
glasovanje o istome.

Zorislav Luki¢, ¢lan Vije¢a, naveo je kako se u prijedlogu zakljucka u cetvrtom odlomku
navodi sljedece: ,,5to je HRT vrlo brzo ignorirao te dopustio revizionisticko iskrivljavanje
povijesti (vijest o komemoraciji u Jastrebarskom)“. Stoga je postavio pitanje ¢lanovima
VijeCa koji ¢e glasovati za ovakav zaklju¢ak na temelju Cega se ovaj primjer vijesti o
komemoraciji u Jastrebarskom navodi u kontekstu moguceg krSenja programskih nacela.
Smatra da bi o tome trebali raspraviti prije glasovanja o zakljucku.

Aleksandar MiloSevié, ¢lan Vijeca, naveo je kako je to pitanje ve¢ postavio gospodin Kuni¢
1 spreman je na to odgovoriti na idu¢oj sjednici Vijeca, ali smatra da to sada nije potrebno jer
je svima jasno o ¢emu je tu rijec.

Robert Markt, ¢lan Vijeéa, rekao je da s obzirom na to kako se u prvom pasusu ovog
prijedloga zaklju¢ka spominju ozbiljne zamjerke reprezentativnog strukovnog udruZenja,
zanima ga je li te zamjerke to udruZenje uputilo Vijecu jer, koliko on zna, Vije¢e ih nije
dobilo.

Aleksandar MiloSevié, ¢lan Vijeéa, naveo je kako je sve obrazlozeno prije ove sjednice u
zahtjevu za sazivanje sjednice. Ogranak HND-a na HRT-u oglasio se javnim pismom
upucenim javnosti, a ne izravno Vijecu.

Vlaho Bogisié, ¢lan Vijeéa, izjavio je kako kolega Luki¢ ima pravo predloziti drukciji
zaklju¢ak. Medutim, Sto se tie njegova razumijevanja cijelog ovog problema, u okviru je
vijesti iz Jastrebarskog te opéenito izrazavanja tog problema u programu otkako je Vijece dalo



svoje preporuke o nultoj stopi tolerancije. Urednistvo HRT-a to ne moze ili ne zna provesti i
za njega je to neprihvatljivo.

Renato Kuni¢, ravnatelj PJ Program, naveo je kako ¢e morati drugi put postaviti pitanje o
tome namjerava li Vijece uredivati Vijesti 1 odredivati urednicima koje vijesti trebaju objaviti,
a koje ne? Vijest iz Jastrebarskog nije organizirala Hrvatska radiotelevizija i nitko nema pravo
govoriti da se bilo tko od ovih ljudi, koji iza njega sjede, zauzima za ustaski rezim na bilo koji
nacin. Navedeni dogadaj organiziralo je Hrvatsko zrtvoslovno drustvo, a na njemu su bili i
predstavnici Ministarstva branitelja. Ne moze pristati na to da Programsko vijece odreduje
urednicima na koji ¢e se nacin neka vijest obraditi i koje dogadaje treba prenijeti, a koje ne.
Nezavisnost novinara koji su se zalili u tom dopisu, kao i nezavisnost novinara koji danas
ovdje sjede, za njega je potpuno jednaka. Ne moze Vijeée sugerirati da HRT svjesno i
namjerno emitira vijest koja uzdize ustaski rezim ili partizanski ili bilo koji drugi. Ti ljudi su
ondje odrzali neku komemoraciju i to je HRT prenio u jednim vijestima s prilogom dugim
oko 30 sekundi. Ne moze vjerovati da je potrosio dva sata na danasnjoj sjednici zbog tih 30
sekundi. Prie o ustaSama, partizanima i svemu tomu ne moze viSe sluSati na sjednicama
Vijeca. Naveo je kako moze shvatiti kritiku da je vijest pogresna i da je on kao urednik mozda
ne bi emitirao, ali Vije¢e ne bi trebalo na primjeru jedne emisije, odnosno priloga od 30
sekundi stvarati konstrukciju da HRT ne radi svoj posao.

Andrea Arezina Grgicevié¢, glavna urednica portala HRT-a i nelinearnih medijskih
usluga, navela je kako je ve¢ dva puta na dana$njoj sjednici re¢eno da HRT nije prenio vijest
0 govoru predsjednice Kolinde Grabar-Kitarovi¢ o tome da ona osuduje zlo¢ine koji su se
dogodili u Jasenovcu. To nije istina, HRT je prenio tu vijest, ali ne potpuno, odnosno ne sve
re¢enice koje je izgovorila. Medutim, cjelokupni je govor gotovo u cijelosti prenesen na
portalu HRT-a i jos$ je uvijek ondje.

Vlaho Bogisi¢, ¢lan Vijeca, naveo je da on nije rekao to $to je rekla gospoda Arezina i nije u
redu da to sada tako iznosi. Procitao je jednu reCenicu koja nije prenesena u programima
HRT-a iako ih je slusao cijeli dan, a rijec je o recenici koja je najvaznija iz cijelog toga govora
predsjednice. Ne zeli uredivati programe HRT-a, ali smatra da ima pravo iznositi ¢injenice,
cak 1 da ih ne komentira.

Aleksandar MiloSevi¢, ¢lan Vijeca, smatra da invektivi gospodina Kuni¢a ovdje nije bilo
mjesta. Smatra da ravnatelj PJ Program ne bi trebao donekle poviSenim tonom prozivati
&lanove Vije¢a zbog njihovih stavova i izlaganja. Clanovi Vijeéa imaju pravo biti i u krivu i
nitko od ¢lanova Vijec¢a nije urednicima prigovarao zbog neke ustaske nostalgije 1 slicno.
Ovdje nije rije¢ o tome, kao Sto se ne radi 1 o tome da je netko od njih Zelio da se ta vijest ne
snimi. Prigovori se odnose na nacin na koji je ta vijest prenesena. Odnosno HRT se proziva
zbog neprofesionalizma i zbog toga §to se novinari ne ponasaju kao novinari sa svijescu i
zadatkom da brane ustavne vrijednosti ove zemlje. Cinjenica je da HRT nema naviku
prenositi ovakve dogadaje, komemoracije 1 proslave vaznih datuma, osim kada je rije¢ o
Jasenovcu. HRT je prihvatio poziv organizacije koja se ina¢e ne bavi zastitom ljudskih prava
ni antifaSizmom, iako Hrvatsko Zrtvoslovno drustvo vrlo jasno i dosljedno ve¢ dulje
rehabilitira jednu od tih totalitarnih ideologija — NDH. Svima je jasno da se ondje nije radilo o
skupu koji je zalio zbog zatvaranja, mucenja i ubijanja djece, ve¢ se radilo o rehabilitaciji
takve prakse. HRT se ponio kao da to ne zna, ne Cuje i ne zeli govoriti o tome te je pristao na



diskurs organizatora, na njihovo oznacavanje. Tako da se nije dogodilo oslobadanje djece iz
koncentracijskog logora smrti, nego je rije¢ o napadu na djecji logor i nije se radilo o jedinom
ustaskom logoru smrti za djecu, ve¢ o napadu na djecji dom. U tome je pogreska HRT-a.
Niste se ponaSali kao novinari i kao televizija, nego kao prazna katodna cijev koja samo
prenosi. Moli da se pristupi glasovanju o prijedlogu zakljucka.

Zorislav Lukié, ¢lan Vijeéa, naveo je kako nije namjeravao, ali da nakon ovog iskaza kolege
Milosevi¢a mora procitati nekoliko povijesnih izvora o tom logoru. Kategorija ustaski,
koncentracijski djec¢ji logor u Jaski Cista je laz. Konstrukcija koja je demantirana ve¢ u
vrijeme dok je postojala Jugoslavija.

Godine 1990. objavljena je knjiga Cirila Petesic¢a ,, Djecji dom u Jastrebarskom” Koja potpuno
rusi tu laznu sliku 1 strukturu, i1 to ne nekim ideoloskim konstrukcijama, ve¢ dokumentima kao
Sto su iskazi lijecnika koji su radili u Dje¢jem domu Jastrebarsko i iskazi predsjednika
Narodnooslobodilackog odbora Jastrebarskog. Time je demantirano ono §to je gospodin
Milosevi¢ rekao, a sve moze biti pro¢itano i citirano ako je potrebno.

Nikola Baketa, dopredsjednik Vijeéa, rekao je kako je poanta jasna i moli da zavrse s time.

Zorislav Lukié¢, €lan Vijeca, prihvac¢a prijedlog dopredsjednika Vijeca. Jo§ jednom je
istaknuo da posjeduje tu knjigu iz doba Jugoslavije koja je razorila taj mit i tko god Zeli moze
je posuditi u Gradskoj knjiznici u Zagrebu.

Nikola Baketa, dopredsjednik Vijeéa, naveo je kako je jedino Cinjenica da se svakakve
knjige objavljuju na svakakvim mjestima, ali to ne znaci da ako postoji jedna knjiga, da je 1 to
apsolutni dokaz o neCemu.

DraZen Mioc¢i¢, urednik programskog kanala HTV 4, naveo je da ova tvrdnja kako se
svakakve knjige objavljuju na svakakvim mjestima ba$ u Jugoslaviji po njemu ne stoji jer je
on ve¢i dio Zivota proveo bas u toj drzavi. Sto se ti¢e svega ovoga §to je danas ¢uo na sjednici
Vijeca, mora rec¢i da ve¢ deset godina sluSa o klerikalizaciji programa pa bi kao povjesnicar
po struci 1 on volio neSto o tome re¢i. Tko su organizatori navedenog skupa 1 $to je ondje
rec¢eno nije na HRT-u da procjenjuje. HRT ili prati ili ne prati taj dogadaj, a konkretni dogadaj
emitiran je u Vijestima kao Citana vijest u trajanju od 27 sekundi i ta je vijest objavljena na
teletekstu. S obzirom na to da ima dugu suradnju s Programskim vije¢em, volio bi da mu se u
duhu dobrosusjedskih odnosa ili miroljubive aktivne koegzistencije kaze koga smiju
intervjuirati, od kojih povjesnicara smiju uzimati izjave 1 Sto je istina. Volio bi da mu daju
popis imena ljudi s kojima smiju ili ne smiju razgovarati, koje dogadaje smiju ili ne smiju
pratiti i Sto smiju ili ne smiju objaviti.

Nikola Baketa, dopredsjednik Vije¢a, naveo je da ako ikada bude imao volje raditi takav
posao, da ¢e se prijaviti 1 biti glavni urednik, ali s obzirom na svoju poziciju kao ¢lan Vijeca
takvo $to onda nece raditi. Zahvalio je gospodinu Mio¢i¢u na iznimno istan¢anoj ironiji.

Maja Sever, ¢lanica Vijeéa, navela je kako ne razumije ¢emu ovakav ton i u kojem smjeru
uopce ide ova rasprava te zasto ¢lanovi Vijec¢a uopce sluSaju ova dobacivanja. Nikada nijedan
¢lan Vijeca nije trazio da oni biraju goste, stoga smatra da svi zasluzuju ispriku.



Vlaho Bogisié, ¢lan Vijeéa, moli da se pripazi kada se nekomu govori da je rekao ovo ili ono.
Izri¢ito se iznose Cinjenice, interpretacije cinjenica c¢lanova Vije¢a ili  Uprave
i moguce je da nastanu neki nesporazumi ili se postavljaju pitanja. Clanovi Vije¢a imaju svoja
zakonska prava, ali mnogo je veca odgovornost na urednistvu.

Nikola Baketa, dopredsjednik Vijeéa, s obzirom na to da viSe nema prijavljenih za
raspravu, na glasovanje stavlja sljedec¢i prijedlog:

ZAKLJUCAK

Programsko vijece zatrazilo je sazivanje hitne sjednice zbog krajnje ozbiljnih zamjerki
reprezentativnog strukovnog udruZenja - Hrvatskog novinarskog drusStva, na racun krSenja
profesionalnih i eti¢kih nacela u programu.

Smatrali smo da takve tvrdnje zasluzuju razmatranje na nasoj sjednici uz diskusiju s osobama
koje su ih iznijele. Unato¢ zakonskim 1 statutarnim moguénostima te unato¢ volji vecine,
predsjednik Vijeca nije zelio na sjednicu pozvati predstavnike HND-a. Time hitna sjednica
gubi svoj originalni smisao.

Na taj nacin jo§ se jednom odbija razgovor s reprezentativnim strukovnim udruzenjem, ali i
javnoscu.

Izostankom komunikacije pokazuje se prezir i potpuna ignorancija i prema svim zaklju¢cima
Programskog vijec¢a. Nazalost, takav izostanak zapazamo na svim razinama HRT-a. Tako je
na jednoj od nedavnih sjednica Vijece prihvatilo zakljuc¢ak 1 preporuku o koristenju kritickih
znanstvenih prosuda u odnosu na praksu totalitarnih rezima, $to je HRT vrlo brzo ignorirao te
opet dopustio revizionisticko iskrivljavanje povijesti (vijest 0 komemoraciji u Jastrebarskom).

Vije¢e HRT-a ve¢ dulje vrijeme prijedlozima, sugestijama i zaklju¢cima svojih Clanova
upozorava na Cesta 1 brojna krSenja programskih nacela te obveza propisanih Zakonom i
Ugovorom s Vladom Republike Hrvatske, kao 1 na nepostovanje etickih i strukovnih normi.

Kako HRT sve to sustavno ignorira, a poruke 1 zaklju¢ci ovog vijeca ne dopiru do javnosti,
ovaj je zaklju€ak izravno obracanje javnosti, ali i Hrvatskom saboru zbog zabrinjavajuceg
stanja HRT-ovih programa te nepoStovanja novinarskih standarda, eti¢kih normi i medijskih
sloboda u ovoj kuci.

Dopredsjednik Vije¢a konstatira da je predlozeni zaklju¢ak prihvaden vecinom glasova
Clanova Vijeca (Sest glasova ,,ZA“ - Vlaho Bogisi¢, Dean Sosa, Ivica Mastruko, Nikola
Baketa, Maja Sever i Aleksandar MiloSevi¢ 1 dva glasa ,,PROTIV* — Zorislav Luki¢ i Robert
Markt).

S obzirom na to da se vise nitko nije javio za rije¢, dopredsjednik Vijeca zakljucio je sjednicu
u 16.43.

Zapisnik sastavila: dopredsjednik
tajnica Programskog vije¢ca HRT-a Programskog vijeca HRT-a
Mirjana Bujdo Vadina, dipl. iur.

dr. sc. Nikola Baketa
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Predsjedniku i clanovima Programskog vijeéa Hrvatske radiotelevizije

Izdvojeno misljenje ¢lana Programskog vije¢a HRT-a Zorislava Luki¢a u donoSenju Zakljucka
na 56. hitnoj sjednici Vijeéa 1. listopada 2018. pod 1. tockom dnevnog reda Rasprava o
ogranicenjima u odrZavanju stabilnosti programa HRT-a

Postovani predsjednice i ¢lanovi Programskog vije¢a HRT-a,

Na sjednici Programskog vije¢a HRT-a odrZanoj 1. listopada 2018. glasovao sam protiv
predloZzenog Zaklju¢ka ... o zabrinjavaju¢em stanju HRT-ovih programa, te nepostivanju
novinarskih standarda, etickih normi i medijskih sloboda u ovoj kué¢i zato Sto je kao razlog
njegova donoSenja navedeno kako je HRT ,... opet dopustila revizionisticko iskrivljavanje
povijesti (vijest o komemoraciji u Jastrebarskom)“ misle¢i pri tome na Djeéji dom u
Jastrebarskom za vrijeme Drugog svjetskog rata. Veéina ¢lanova Programskoga vije¢a ovu je
konstataciju prihvatila u Zaklju¢ku na temelju neistinitih tvrdnji ¢lana Vijeca Aleksandra
MiloSevic¢a kako je Djecji dom u Jastrebarskom bio ,koncentracioni logor smrti za djecu”, sto
je velika neistina kojom se HRT-u i cijelom hrvatskom drustvu nanosi ozbiljna Steta i
nepravda.

Svoje tvrdnje o nezlodinackom karakteru Djecjeg doma u Jastrebarskom potkrjepljujem
izvorima objavljenim u knijizi Cirila PeteSi¢a Djec&ji dom Jastrebarsko : Dokumenti (1939.1947.)
koja je objavljena u Zagrebu 1990.

Novoformiranu djeé¢ju bolnicu u Jastrebarskom 1942. vodio je prof. dr. Branko Dragisié, a u
izjavi Zemaljskoj komisiji za utvrdivanje ratnih zlo¢ina od okupatora i njegovih pomagaca 10.
prosinca 1945. kazao je: ,Zovem se dr. Branko Dragisi¢, profesor med. fak. u Zagrebu, 50
godina star, pravoslavne vjere iz Zagreba (...) Kada sam se 1942 godine vratio iz logora
Jasenovac Gradiska, gdje sam proveo 4,5 mjeseca kao zatocenik (...) Od prof. Budisavljevi¢a
doznao sam ¢im sam se oporavio, da stizu transporti 'partizanske djece' u Gluhonijemi zavod.
Uputio sam se odmah tamo i dolazio sam dnevno sa mojom suprugom Dr. Ninom Dragisi¢,
da pruzimo pomo¢ toj djeci (...) Bolnica se organizirala prema svima propisima jedne bolnice
za djecu (...) Ukupan broj djece, koja su bila u Jastrebarskom iznosio je 3.400 (...),,Smrtnost
djece je bila golema u prvome transportu. Od 12. VII. 1942. do 1. VIIl. umrlo je 153 djece. Od
1. VIll. do 1. X. 216 djece; od 1. X. do 1. XI. 67 djece; od 1. XI. do 1. |. 1943. 6 djece i kasnije 2.
Ukupno 444 djece dok sam ja sa suprugom radio u Jaski.“*

Kotarski lijecnik u Jastrebarskom dr. Branko Davila, ¢lan Akcionog odbora od 1941. i
predsjednik llegalnog Mjesnog odbora NOO Jastrebarsko od 1943.%, u tekstu ,Jastrebarsko u
narodnooslobodilackoj borbi od pocetka rata 1941 g. do oslobodenja 1945 g.” objavljenom
1960-ih naveo je: ,,Godine 1942. dne 26. VIII. dosla je u Jastrebarsko Kordunaska brigada pod
vodstvom druga Nikole Vidovi¢a. Komesar brigade bio je drug Mile Martinovié, a operativni
plan za napad nacinio je drug Branko Zuti¢. Brigada je nacinila prepad da spasi djecu sa
Kozare kao i svu ostalu. (...) Sva djeca su otisla u Sumu kod Jastrebarskog sa partizanima. (...)
U Jastrebarskom se je nalazilo Djecje prihvatiliSte u sklopu dje¢jeg doma a ne logor u onom
loSem smislu. Djeca u prihvatiliStu nijesu imala pred zgradama i barakama ili u njima nikakve
ustaske straze te su se mogla kretati po ¢itavom mjestu, lijecnici i sve ostalo u prihvatilistu

! Cirili Petesi¢, Djecji dom Jastrebarsko : Dokumenti (1939.1947.), str. 96-102
2 Isto, str. 34



zaposleno osoblje imalo je potpuno slobodu kretanja, a lije¢nika, zdravstvenog i ostalog
osoblja bilo je dovoljno stavljeno na raspolaganje za rad u prihvatilistu kao i u bolnici.
Lijekova je bilo dovoljno na raspolozenju koliko je to bilo moguce pod tim teSkim ratnim
uslovima, a hrana je nabavljana uglavnom takoder u dostatnoj mjeri. Aktivisti NOB u Zagrebu
i Jastrebarskom imali su vezu takodjer s nabavljacima iz Ministarstva udruzbe, tako da su se
posiljke sa ZiveZznim namirnicama slale redovito u djecje prihvatiliste...

Dne 28. kolovoza 1942 g. vratili su partizani u prihvatiliSte u Jastrebarsko oko 400 djece koja
su stizavala u nekoliko narednih dana. Drugovi su znali kuda ih 3alju te da ¢e aktivisti NOB
paziti na djecu. Sva vracena djeca ostala su Ziva i zdrava...*

Vjesnik Jedinstvene NOF Hrvatske 1. XI. 1942, str. 32 pise: ,Casna sestra prepoznala je
dvojicu (djecaka) koji su govorili da idu partizani. Odvede ih i ubije krampom za Stalom. Vidili
smo ih mrtve. Zvali su se Nikola Vojnovi¢ iz Topuskog i Vukasin Miljevi¢ iz Topuskog...“*
Cetrdeset i etiri godine poslije tih dogadanja, jedan od navodno ubijenih, Vukasin Miljevi¢,
10. Ill. 1986. u Borbi, str. 5, piSe: ,..onda sam i ja (bio) 'ubijen'.. PiSe to u mnogim
dokumentima — od ratnog izvjeStaja brigade, biltena Glavnog Staba Narodnooslobodilacke
vojske i partizanskih odreda Hrvatske, do drinicke Borbe. Evo $to se dogodilo: Krajem
augusta 1942 godine IV kordunaska brigada napala je u ranu zoru Jastrebarsko... Probudeni
pucnjavom, mi smo poskakali, a oni koji su imali oceve u partizanima vikali su: 'Evo nasih
partizana'. Opatice su uletjele u barake pokusavajuci nas smiriti batinama, ali se batina niko
viSe nije bojao. Tada su dvije uzele za ruke mene i mog brata od tetke Nikolu Vojnovica i
povele nas u bastu iza baraka. Naredile su nam da tu ¢ekamo, sto mi nismo poslusali, jer smo
se njih, zbog njihove surovosti, najvise bojali. One su se ubrzo vratile noseéi krampove u
rukama. Zvale su nas poimeni¢no, ali se nismo odazvali. OtiSle su nazad u barake, dovele
drugo dvoje djece, i udarcem krampovima u glavu ubile ih pred nasim uzasnutim ocima.
Nedugo zatim stigli su i partizani u sam logor... Malisani iz moje sobe rekli su da su nas
opatice odvele iza baraka. Partizani su posli tamo i nasli ubijenu djecu.”’

Na web-stranici Spomen podrucja Jasenovac (pristupljeno 2. studenoga 2018) stoji: Logor
[ne koncentracijski, Z. L.] Jastrebarsko... Prilikom napada na Jastrebarsko u kolovozu 1942,
partizani su iz logora odveli nekoliko stotina zdravije i odraslije djece, a katolicka organizacija
Caritas zbrinula je oko 500 maliSana. Gradani Zagreba, Jastrebarskog i okolnih mjesta
preuzeli su 1.637 djevojcica i djecaka.

Pri razmatranju ovoga pitanja treba uzeti u obzir i ¢injenicu da nijedna osoba koja je radila u
Dje¢jem domu u Jastrebarskom od strane jugoslavenske komunisticke vlasti poslije Drugog
svjetskog rata nije osudena za bilo kakav zlocin.

S obzirom na izneseno, dajem ovo svoje izdvojeno misljenje.

Srdacan pozdrav,

Zagreb, 6. prosinca 2018. Zorislav Luki¢

3 Isto, str. 40-42
4 Isto, str. 45
> Isto, str. 47






