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Kvalitetnija financijska
kontrola 1 odgovornost

Hrvatski je sabor nakon objedi-
njene rasprave, u kojoj je bilo dosta
ispravaka netoénih navoda i replika,
veé¢inom glasova prihvatio u prvom
¢itanju ove zakonske prijedloge pred-
lagatelja Vlade RH. Njihovo prihva-
¢anje predloZili su i nadleZzni saborski
odbori: Odbor za rad, socijalnu poli-
tiku i zdravstvo i Odbor za lokalnu i
podruénu (regionalnu) samoupravu
a uz naéelne primjedbe i Odbor za
zakonodavstvo.

O PRIJEDLOGU
Prava ostaju ista

Njima se, kako je obrazloZio na sjed-
nici Hrvatskog sabora ministar zdrav-
stva dr.sc. Neven Ljubi¢i¢, Zeljelo doci
do najboljih rjeSenja u ovom trenutku
a u skladu s usvojenom Strategijom
razvitka zdravstva u razdoblju od 2006.
do 2011. godine. Nakon prethodne
rasprave o ovim zakonskim prijedlozi-
ma organizirana je Radionica u kojoj su
sudjelovali socijalni partneri, sindikati,
poslodavci. Komore unutar zdravstva i
udruge pacijenata. radionica porucuje
da ne Zeli politikanstvo i da ima zajed-
ni¢ki cilj, boljitak zdravstvenoga susta-
va i zdravstvene zaStite u RH, prenio

je ministar. Sto se tice samih zakonskih
rjeSenja naveo je da je jedno od zna-
¢ajnih rjeSenja naglasena odgovornost
osnivaca za obveze zdravstvenih usta-
nova ali i jacanje odgovornosti osniva-
¢a i ravnatelja za financijsko poslova-
nje svake zdravstvene ustanove. Zeli
se omoguciti kvalitetnija i bolja finan-
cijska kontrola i odgovornost osnivaca
odnosno ravnatelja (menadZmenta) bol-
nica na nacin da se ta odgovornost spu-
Sta sve do razine odjela. Odredeno je
da se jedan kvantum decentraliziranih
sredstava prakticno moZe preusmjeri-
ti u pokrivanje troSkova zdravstvene
zaStite u odredenoj zdravstvenoj usta-
novi (prijedlog Udruge poslodavaca uz
konsenzus sindikata, komora, udruga
pacijenata). Znacajno rjeSenje je osni-
vanje domova zdravlja na otocima, da
u upravnim vije¢ima domova zdravlja
trebaju biti zastupljeni zakupci. Uvodi
se novi pojam za klinike kao suradne
ustanove, jer naSe su se bolnice tijekom
vremena izdigle iznad ranga opce bol-
nice, postoje ¢ak pojedini odjeli gdje
su dva ili tri nastavnika, i red je da se
ti ljudi i odjeli nagrade i da im se da
status i time stimulira ne samo stru¢ni
nego i znanstveni rad i u op¢im bolni-
cama i specijalnim (slu¢aj sa Slavon-
skim Brodom, Varazdinom, Zadrom,
Dubrovnikom).
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RjeSenja su se nastojala u najvecoj
mogucoj mjeri prilagoditi zakonodav-
nim rjeSenjima koja postoje u EU, pa
tako je na prijedlog sindikata uvrsten 48
satni radni tjedan u koji ¢e biti ukljucena
deZurstva i pripravnosti (prijelazno raz-
doblje od pet godina). Isto tako na pri-
jedlog svih sindikalnih srediSnjica brise
se rjeSenje koje je omogucilo da lije¢ni-
ci koji rade u bolnici u punom radnom
vremenu mogu raditi u tom prostoru i
izvan radnog vremena (za placene pre-
glede primali pacijente koji su bili na
listi ¢ekanja). Taj je pristup bio neeti¢an
i pacijenti su bili protiv njega, rekao je,
medu ostalim ministar, naglasivsi i da
se mijenja struktura upravnog vijec¢a u
zdravstvenim ustanovama (nedopustivo
da predsjednik upravnog vije¢a nema
visoku stru¢nu spremu.)

Prava iz zdravstvene zaStite iz obve-
znog zdravstvenog osiguranja nece se
mijenjati i u cijelosti ostaju ista i ne
odgovara istini kad se iznosi da ¢e netko
ostati bez nekih prava. \Velik je iskorak
formiranje nove liste lijekova ¢ime se
prilagodujemo rjeSenjima drugih zema-
lja (Njemacka, Italija, Norveska) i omo-
gucuje dobrobit pacijenata i fiskalna sta-
bilnost na tom podrugju. Svi ¢e lijekovi
biti na listi s time da se preferiraju gene-
ric¢ki lijekovi (Francuska ima 55 posto
tih lijekova na osnovnoj listi, SAD viSe
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od 50 posto, Hrvatska 34 posto) a na
listi se nalaze i lijekovi koji su ¢ekali
na to pet do Sest godina (Glivek, Lan-
tus itd.). Tu je i odredba koja ¢e sigur-
no imati velikih implikacija: ukoliko se
neki oblik zdravstvene zastite ne moze
ostvariti unutar odredenog vremenskog
razdoblja pacijent, bolesnik moze istu
pretragu ili pregled naginiti u privatnom
sektoru uz povrat troSkova, naglasio je
ministar.

RASPRAVA

Potrebna duboka reforma

U objedinjenoj raspravi Jozo Rado$
(HNS) javio se u ime Kluba zastupnika
HNS-a te rekao da su najgori oni zakoni
koji imaju ambiciju temeljito promijeni-
ti sustav a zapravo niSta ne mijenjaju, a
po tome smo poznati ne samo u sustavu
zdravstva. Naravno da nije moguce ne
podrzati intencije zakona jer su sadrza-
ne u Nacionalnoj strategiji, ali ¢itajuci
ih nije jasno kako ¢emo ta visoka nacela
ugraditi u naSu zdravstvenu praksu.

Temeljna institucija naSeg zdravstve-
nog sustava je HZZO, to je socijalisticki
fond a ne moderna osiguravateljska kuca
i u obveznom osiguranju jedina Sto znaci
da nema konkurencije a time osiguranik
ni izbora. U dopunskom zdravstvenom
osiguranju postoji konkurencija, posto-
ji privatno osiguranje u kojem nema
gotovo nista, pokriva se dijagnostika, a
da bude gore neke privatne osigurava-
teljske kuée ugovaraju usluge s javnim
zdravstvenim ustanovama i tako optere-
¢uju umjesto da rasterecuju nas zdrav-
stveni sustav. Govori se kako bi treba-
lo provesti decentralizaciju, a u protekle
dvije i pol godine zapravo je postupak
centralizacije naglaSen, rekao je, medu
ostalim, naglasivsi da za stanje u Zupa-
nijskim bolnicama Zupanija ne moze
biti odgovorna jer nema za to fiskalne
kapacitete, nema za modernizaciju bol-
nice pa ¢ak ni za hladni pogon. Tu je
i pitanje ravnatelja bolnica a nije bitno
kako se posluje, postoje li dugovi ve¢ je
bitno da se ne pripada jednoj politickoj
opciji, neke su od primjedbi zastupni-

ka. Klub zastupnika HNS-a smatra da je
opsezna i duboka reforma sustava finan-
ciranja i ukupne organizacije zdravstva
potrebna, da je na$ zdravstveni sustav
zastario, da ti problemi nece biti rijeSeni
ovim zakonskim prijedlozima i zato ih
Klub ne¢e podrZzati.

Dorotea PeSi¢-Bukovac (IDS) izvi-
jestila je da je Klub zastupnika IDS-a
razocaran i ogoréen ovim zakonskim
prijedlozima jer su oni isti kao za pret-
hodnu raspravu $to znaci da ne postoji
nimalo volje i senzibiliteta za uvazava-
njem prijedloga iz rasprave. Cini nam
se da su ove zakonske prijedloge pisa-
li ekonomisti (kako uStedjeti) i oni ne
mogu biti dobri ni za jednog gradanina
RH.

Puno je problema u naSem zdravstvu
ali ih ne¢emo rijesiti dok ne po¢nemo
rjeSavati od temelja, korjenitim promje-
nama. Zupanije nemaju izvore prihoda
u svom prora¢unu za pokri¢e gubitaka
u poslovanju svojih zdravstvenih usta-
nova, ne mogu se za to zaduZivati pa
proizlazio da je decentralizacija zdrav-
stvenog sustava imperativ (mozda vra-
titi siz-ove). Rad na svim razinama je
netransparentan (npr. o specijalizaciji
odluku donosi ministar a trebalo bi je
odobriti svakome tko ¢e je financirati),
smanjuje se broj lije¢nika, predlozeni
zakoni se ne bave prevencijom, u tra-
janje radnog vremena od 48 sati treba
ukljugiti i pripreme za rad te da se nakon
deZurstva mora napustiti radno mjesto
(a ne nastaviti s redovnim radom).

Ne rjeSava ni jedan problem

Milanka Opacié¢ (SDP) govorila je u
ime Kluba zastupnika SDP-a ustvrdiv-
Si da ovi zakoni definitivno nisu refor-
me zdravstva i da se njima ne rjeSava
ni jedan problem u zdravstvu. Problemi
u zdravstvu su iz dana u dan sve veci i
ne ¢ini se niSta da se pronade rjeSenje.
Zasto struka preko no¢i mijenja mislje-
nje od jednog negativnog stava do toga
da sve apsolutno podrzava, pitala je. U
predloZenim zakonima jedino se pred-
laZe smanjenje prava pacijenata i vece
posezanje u njihov dzep, rekla je uz
iznoSenje primjedbi poput predgovor-
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nika o financiranju Zupanijskih bolnica,
da u zastiti zdravlja na radu treba bitno
ojacati preventivne aktivnosti.

SDP ne moze prihvatiti zakonska rje-
Senja po kojima pravo na zdravlje, kva-
liteta zdravstvene skrbi i lijekova ovisi
jedino o financijskoj mo¢i pojedinca.

Mr.sc. Nikola Ivani$ (PGS) iznio je
razmiSljanja Kluba zastupnika PGS-a,
SBHS-a i MDS-a o aktualnog trenutku
hrvatskoga zdravstva koja se odraza-
va i kroz ovu raspravu te rekao da ovaj
Klub nece podrzati predloZene zakone
(mnogo manjih rjeSenja u ovim pred-
loZenim zakonima osobno kao lije¢nik,
zastupnik podrzava) jer ne ulaze u pro-
blem hrvatskog zdravstva a to su gubici.
Kao drZava ne moZemo se podigiti nika-
kvim kontinuitetom zdravstvene politi-
ke i ozbiljnoga organizacijskog i strug-
nog rukovodenja jednim tako velikim i
vaznim sustavom kao $to je zdravstve-
ni i sustav je stoga u situaciji kakva je
danas. Strategija zdravstva je ve¢ cetvr-
ta strategija i kad je zdravstvo u pitanju
imamo diskontinuitet stavova.

Sto se ti¢e samih zakonskih rje-
Senja naveo je da je jedno od
znacajnih rjeSenja naglasena
odgovornost osnivaca za obveze
zdravstvenih ustanova ali i jaca-
nje odgovornosti osnivaca i rav-
natelja za financijsko poslovanje
svake zdravstvene ustanove.

U zdravstvenom sustavu javno zdrav-
stvo moze dobiti i najprolazniju ocjenu,
imamo previSe bolnica, loSe su organi-
zirane (hipertrofirano zagrebacko zdrav-
stvo) neke su od primjedbi zastupnika.
Pita na koji nacin mozemo funkcioni-
rati s hipotetskih devet posto GBP-a za
zdravstvo (razvijene zemlje izdvajaju
od osam do deset posto) te dodaje da bi
reformu zdravstva trebali voditi medici-
nari. Definitivno je doSlo vrijeme da se
razdvoje funkcije Zavoda i Ministarstva
zdravstva, moraju se redefinirati izvo-
ri financiranja zdravstva (drzava dugu-
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je zdravstvu oko dvije milijarde kuna),
ali i osigurati sredstva da se ne snizuje
razina zdravstvene zaStite. Nitko izvan
ove zemlje (Svjetska banka) ne treba ni
pod koju cijenu odredivati koliko ¢emo
i zaSto svog novca troSiti na neku dje-
latnost, a prostora za uStede ima (lokal-
na, regionalna i drzavna uprava) i mora
se bilancirati javna potroSnja u prilog
zdravstvu.

U osvrtu na raspravu ministar dr.sc.
Neven Ljubi¢i¢ rekao je da ova Vlada
apsolutno podrZzava sustavne promje-
ne ali da za razliku od biv3e Vlade
nije htjela sko¢iti odmah na prvi kat pa
pasti, ve¢ ima stepenice. Plan specijali-
zacija ne donosi ministar, Ministarstvo,
veé ustanove, rekao je, odgovarajuci i
na druge primjedbe iz rasprave pa tako
naveo da je ova Vlada prva pokrenula
Hrvatski zavod za mentalno zdravlje.

Promjene nisu u interesu
korisnika

Miroslav Catija (HSS) takoder navo-
di, javljajuci se u ime Kluba zastupnika
HSS-a, da su u predloZzenom obuhvace-
ni samo nekih od dobrih prijedloga iz
prethodne rasprave i da se radi o koz-
metickim promjenama koje nisu u inte-
resu gradana osiguranika. Sve se ipak
svodi na to da se teret potroSnje preba-
ci iz javne na privatnu, na osiguranika i
lokalnu samoupravu, rekao je, osvréuéi
se i na predloZena rjeSenja te kao bitnu
primjedbu naglasio onu o titularu vla-
sniStva nad zdravstvenim ustanovama.
Zadrzava se i dalje odredba po kojoj se
i trgovacka drustva mogu baviti zdrav-
stvenom djelatno3¢u a Sto se pokazalo
loSim rjeSenjem ( primjerice, poliklinika
Sv. Duh 2).

Treba odrediti broj domova zdrav-
lja u odnosu na ukupan broj stanovnika

5

Zupanije. Korisnici uslugu trebaju mogi
obavljati u najblizem domu a ne prema
utvrdenoj podjeli. Nastavak privatizacije
otvara pitanje uloge ravnatelja i moze li
primarna zdravstvena zaStita biti glavni
oslonac zdravstvenog sustava. Primarna
zaSita mora biti besplatna (bez pristojbe,
ona ima osnova u specijalisti¢ko-konzi-
lijarnoj zastiti), skupstina koja se uvodi
za Zavod previSe ¢e kostati, neke su od
primjedbi.

PredloZene izmjene i dopune zako-
na morale bi se donijeti konsenzusom a
treba ih dopuniti i iznesenim kvalitetnim
primjedbama i uputiti u drugo gitanje.

Ispravlja se niz negativnosti

Dr.sc. Andrija Hebrang (HDZ) javio
se u ime Kluba zastupnika HDZ-a
rekavsi da ove zakone treba podrzati.
Njima se ispravlja ¢itav niz negativnih
stvari i uo¢enih pojava, naglasio je, Sire
govoreci o stanju u zdravstvu i njegovim
problemima i uginkovitosti po ¢emu smo
na 40. mjestu od 192 zemlje svijeta.

Ocekivano trajanje Zivota u Hrvatskoj
(75) je godinu dana dulje nego u Euro-
pi (74), u zadnje tri godine otvoreni su
novi bolni¢ki kapaciteti. U financira-
nju nece biti velikih promjena jer je za
to potreban konsenzus parlamentarnih
stranaka. Koliko god se novca ,,sipa“ u
sustav toliko ¢e iscuriti jer postoje para-
ziti -farmaceutska industrija (40 posto
propisanih lijekova ili 1,22 milijarde
kuna zavrsi u kanalizaciji) te oprema.

Uvedena je financijska odgovornost
za sustav (skupStina HZZO, ravnatelj,
ugovorne ustanove), prvi put imamo pre-
ventivne preglede u primarnoj zastiti kao
zakonsku obvezu a dobro $to se zadrza-
vaju sve socijalne povlastice, rekao je.

Dr.sc. Zlatko Kramari¢ (HSLS)
izvijestio je da potpora Kluba zastupni-

BROJ
454

IHS

5. XII. 2006.

ka HSLS-a ovim zakonskim prijedlozi-
ma ovisi o tome hoce li se razina zdrav-
stvene zaStite sniZavati ili ne. Ako ¢e se
povecavati onda ¢e Klub dati potporu.

Nedostaju simulacije uz provedbu
zakona, primijetio je da je zdravstvo
posljednja stvar gdje bi trebali vodi-
ti politicke, ideoloSke borbe. Naprotiv,
trebalo bi Sto prije postic¢i konsenzus jer
se ovo ti¢e svih naSih gradana.

Dr.sc. Josip Sudec (HSU) podsjetio
je da je Klub zastupnika HSU-a izra-
zio nezadovoljstvo u vezi sa Strategijom
zdravstva te konstatirao, da je najveca
zamka zdravstvene reforme njezina
nedorecenost (Getiri zakona ¢e s 85 pod-
zakonskih akata regulirati zdravstvo).
Ako se radi o ograni¢enjima onda ¢e
se to osjetiti na zdravlju ljudi odnosno
teoretski su ova rjeSenja u redu ako se
ne umanjuje paket osnovne zdravstvene
zaStite no tada je pitanje moZze li se odr-
Zati kvaliteta.

Ni u Strategiji ni u ovim prijedlozima
ne kaze se da je netko odgovarao za nera-
cionalnu organizaciju ili lo3u kontrolu
troSkova u zdravstvu, odgovora nema
ni da li ¢e ubuducde primarna zdravstve-
na zastita preuzeti 70 posto usluga ili
¢e to opet ostati u bolnicama (mozda
postoje odgovori u podzakonskim akti-
ma), rekao je zastupnik te naveo da ovaj
Klub ima dvadesetak pisanih primjedbi
na predloZene zakone i ako bude potreb-
no pretvorit ¢e ih u amandmane.

U pojedina¢noj raspravi sudjelovali
su Jagoda Marti¢ (SDP), Biserka Per-
man (SDP), Antun PeruSko (SDP),
Ingrid Anti¢evié-Marinovié (SDP),
mr.sc. lvan Bagari¢ (HDZ), Mirjana
Brnadi¢ (HDZ), Zdenka Babié-Petri-
¢evié (HDZ) te u petminutnoj raspra-
vi u ime Kluba zastupnika HDZ-a
Darko Milinovi¢ (HDZ).

DK
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PRIJELDOG ZAKONA O 1IZMJENAMA | DOPUNAMA ZAKONA O DRZAVNOM

ODVJETNISTVU

Promjene u radu Drzavnog
odvjetnistva

Nakon kraée rasprave Hrvatski
sabor je na 21. sjednici usvojio Prijed-
log zakona o izmjenama i dopunama
Zakona o Drzavnom odvjetnistvu iz
2001. godine (to je bila i sugestija nad-
leznih radnih tijela) - Odbora za pra-
vosude i Odbora za zakonodavstvo).
Ovim se novelama, medu ostalim,
ureduje nadleznost gradansko-uprav-
nih odjela opéinskih, Zupanijskih i
Drzavnog odvjetniStva Republike
Hrvatske, te ovlasti za zastupanje,
u skladu s Ustavom RH. Osim toga,
poboljSava se unutradnji nadzor nad
radom drzavnih odvjetnika te postu-
pak njihova imenovanja i razrjeSenja
(to se odnosi i na zamjenike), i razra-
duje novi sustav ocjenjivanja. Predvi-
da se i osnivanje posebnog Odjela za
medunarodnu pravhu pomo¢ i surad-
nju, razgrani¢avaju poslovi drzavno-
odvjetni¢ke i pravosudne uprave, a
novina je i uvodenje imovinske kar-
tice za drzavnoodvjetni¢ke duznosni-
ke.

Obrazlazuc¢i zastupnicima razloge za
izmjenu postojeceg Zakona, ministrica
pravosuda Ana Lovrin je napomenula
da se u njegovoj petogodiSnjoj primje-
ni pokazalo da pojedine odredbe treba
dograditi, a neka rjeSenja promijeni-
ti, jer nisu dovoljno precizna. Podsjeti-
la je na ¢injenicu da je taj zakon done-
sen nakon izmjene Ustava RH iz 2000.
godine, Sto je omogucilo spajanje bivseg
drzavnog odvjetniStva i drzavnog pra-
vobraniteljstva. Nakon odredenog vre-
mena uod¢ene su teSkoce u odredivanju
nadleznosti gradansko-upravnih odjela,
tako da Drzavno odvjetniStvo RH mora
svojim napucima ili odlukama odlugiva-

ti koje je drzavno odvjetniStvo nadlezno
u odredenom predmetu (to se poglavi-
to odnosi na predmete pred trgovackim
sudovima). Stoga se veliki dio predloZe-
nih izmjena odnosi na uredenje nadlez-
nosti gradansko-upravnih odjela, ovlasti
zamjenika u tim odjelima za donoSenje
odluka i odnos prema drzavi i njezinim
tijelima koja po zakonu zastupa drzavno
odvjetnistvo.

Predlozenim se ureduje nadlez-
nost gradansko- upravnih odjela
drzavnih odvjetniStava te ovlasti
za zastupanje (u skladu s Usta-
vom RH).

Prema sadaSnjem zakonu drzavna
odvjetniStva mogu zastupati jedinice
lokalne i podru¢ne samouprave, kada
je to opravdano s obzirom na pred-
met postupka (one su im dosad obi¢no
davale generalnu punomo¢ za zastupa-
nje). Medutim, to nije u skladu sa ¢l.
124. Ustava RH, kojim je odredeno da
je drzavno odvjetniStvo, kao samostal-
no i neovisno pravosudno tijelo, ovla-
Steno i duzno poduzimati pravne radnje
radi zaStite imovine Republike Hrvat-
ske. Osim toga, u praksi je ¢esto bilo
problema s tim u svezi, buduéi da su
interesi lokalne i podruéne(regionalne)
samouprave nerijetko bili u suprotnosti
s interesima drZzave. Stoga Vlada pred-
laZe da ta institucija viSe ne zastupa po
punomoci lokalnu, odnosno regionalnu
samoupravu. U njenoj ingerenciji i dalje
ostaje zastupanje u gradanskim i uprav-
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nim predmetima, na temelju poseb-
ne punomodi, pravnih osoba u vlasnis-
tvu ili pretezitom vlasniStvu Republi-
ke Hrvatske. Suzava se i odredba koja
je omogucavala da DrZavno odvjetnis-
tvo RH, na zahtjev drzavnih tijela, daje
pravna misljenja o svim pravnim poslo-
vima koje sklapa Republika Hrvatska, te
o drugim imovinskopravnim pitanjima i
stvarima od interesa za drZavu. Prema
predlozenom, ono bi ubuduée davalo
miSljenje samo onda kad je to utvrdeno
posebnim zakonom, te o nacrtima pri-
jedloga zakona i drugih propisa.

RASPRAVA

PredloZene izmjene su dobrodosle,
jer ¢e preciziranje nadleZnosti u gradan-
skim stvarima pridonijeti unapredivanju
rada DrZavnog odvjetniStva, konstatirao
je DraZzen BoSnjakovi¢, predstavnik
Kluba zastupnika HDZ-a. Po njiho-
voj ocjeni u kaznenopravnom dijelu je
postignuta visoka aZzurnost, pa u nared-
nom razdoblju treba viSe poraditi na
zastiti drzavne imovine, odnosno intere-
sa Republike Hrvatske. Slazu se s prijed-
logom da ta institucija viSe ne zastupa
jedinice lokalne samouprave, budu¢i da
su njihovi interesi, pogotovo imovinski,
ponekad u sukobu s interesima drzave.
Pozdravljaju i osnivanje posebnih odjela
za unutarnji nadzor, te za medunarodnu
pomoc¢ i suradnju (kaznena djela postaju
sve sofisticiranija, i sve vise poprimaju
medunarodna obiljezja).

Prema predloZzenom, u okviru DrZav-
nog odvjetniStva vodit ¢e se i zasebna
kadrovska evidencija (dosad ju je vodilo
Ministarstvo)a bolje je reguliran i sustav
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ocjenjivanja, te postupak imenovanja i
razrjeSenja drzavnih odvjetnika i nji-
hovih zamjenika. Uvodenje imovinske
kartice za drzavnoodvjetnicke duznosni-
ke trebalo bi sprijeciti bilo kakvu korup-
ciju, a stroZa pravila vezano uz stegovnu
odgovornost osigurati odgovorniji pri-
stup poslu, napominje zastupnik.

Zastupnici HDZ-a posebno pozdrav-
ljaju odredbu ¢1.29 koja nalaZe da se pri-
likom imenovanja zamjenika drzavnih
odvjetnika mora voditi ra¢una o zastu-
pljenosti pripadnika nacionalnih manji-
na, sukladno Ustavnom zakonu o pravi-
ma nacionalnih manjina.

Gradani o¢ekuju efikasniju
borbu protiv kriminala i
korupcije

Klju¢no je pitanje - kaZe Pero Kova-
¢evié, glasnogovornik Kluba zastupni-
ka HSP-a (to zanima i gradane) - hoce
li ove novele pridonijeti u¢inkovitijem
postupanju Drzavnog odvjetniStva u
borbi protiv kriminala i korupcije, te za
zastitu imovine Republike Hrvatske, a
time i uspostavi nacela vladavine prava.
To znaci da treba uvesti pitanje odgo-
vornosti za nesankcioniranje poginje-
nih kaznenih djela, a ne da se pocinitelji
tih djela slobodno 3e¢u dok se, s druge
strane, drzava obra¢unava s umirovlje-
nicima koji na trznici prodaju hlace da
bi preZivjeli. Sto re¢i javnosti o radu
drzavnog odvjetnistva, policije, pa i sud-
stva, nakon $to je narkodiler s 92 evi-
dentirane kaznene prijave pobjegao iz
Hrvatske? - pita zastupnik. Haespeovce
zanima i to hoce li drZzavno odvjetnistvo
postupati po sluzbenoj duznosti u svim
slu¢ajevima kad je drZava oStecena, s
obzirom na to da dosad nije poniStena
pretvorba niti jednog subjekta, iako je
DrZavna revizija utvrdila brojne neza-
konitosti). Smatraju da ovim Zakonom
treba rijesiti i pitanje brojnih sporova za
naknadu Stete koje gradani vode protiv
drzave (vrijednost tih sporova procje-
njuje se na oko 7 mlrd. kuna, a zajedno
s kamatama premaSuje 11 mird. kuna).
Naime, umjesto da se Drzavno odvjet-
niStvo ovlasti za sklapanje sudskih ili
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izvansudskih nagodbi, Vlada ga sili da
zavlacenjem tih sporova kupuje vrijeme
(iako je jasno da ¢e dobar dio njih drza-
va izgubiti).

Radi izbjegavanja eventualnog
sukoba interesa Vlada predlaze
da drZavna odvjetniStva vise ne
zastupaju po punomoéi lokalnu,
odnosno regionalnu samoupra-
Vu.

Po misljenju haespeovaca Drzavno
odvjetnistvo bi trebalo davati ne samo
miSljenje nego i suglasnost na ugovo-
re koje sklapaju ministarstva i srediSnja
tijela drzavne uprave koja nemaju sta-
tus pravne osobe. Ostale izmjene koje
se predlazu smatraju kozmetickim,
s tim da je pitanje imovinske kartice
ovdje bolje regulirano nego u Zakonu
0 sudovima (ta ¢e se obveza odnositi i
na postojece, a ne samo na buduce duz-
nosnike). Slazu se s tim da se kod ime-
novanja drzavnoodvjetni¢kih duzno-
snika u pojedinim situacijama obavlja
i sigurnosna provjera kandidata, ali se
nadaju da to nece biti politi¢ki motivi-
rano. Glavni kriteriji za rad u Drzav-
nom odvjetniStvu trebaju biti stru¢nost,
profesionalnost, domoljublje i poSte-
nje, zakljucio je Kovacevic.

Sigurnosna provjera kandidata
- obvezna

Po ocjeni Kluba zastupnika HNS-a
vec¢ina predloZenih izmjena je hvale-
vrijedna, izjavio je Nikola Vuljanié.
MiSljenja su, medutim, da nema potre-
be ukinuti ovlasti drzavnog odvjetniStva
da zastupa lokalnu samoupravu. Hrvat-
sku ne ¢ini samo sredisnja drZava nego
i svih 4,5 milijuna njenih stanovnika te
sve Zupanije, gradovi i op¢ine, hapomi-
nje zastupnik. Njegove stranacke kolege
zbunjuje i to Sto su odredbe o obrazova-
njudrzavnih odvjetnikainjihovih zamje-
nika svrstane u poglavlje o unutarnjem
nadzoru (to je neracionalno i netranspa-
rentno rjeSenje). Misljenja su da bi tre-
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balo uvesti obvezu sigurnosne provjere
kandidata za drzavne odvjetnike i njiho-
ve zamjenike, vodeci raéuna o tome da
se to ne zaustavi na razini moralno-poli-
ticke podobnosti. Uvodenje imovinskih
kartica smatraju pohvalnim, a sugeriraju
i da se jasnije razgranice ovlasti drzav-
nih odvjetnika i savjetnika u Drzavnom
odvjetnistvu. Nema sumnje da ¢e pove-
¢anje ovlasti savjetnicima smanjiti priti-
sak na drzavne odvjetnike i zamjenike,
ali i tu treba zadrzati granicu.

Zalazu se i za preciznije definiranje
kontrole rada drZzavnih odvjetniSta-
va u obavljanju poslova pravosudne
uprave (ta se kontrola mora striktno
ogranic¢iti na administrativno-upravni
dio poslovanja). S obzirom na to da je
posao drZavnih odvjetnika dinami¢niji
i zahtijeva viSe energije nego vecina
poslova u drzavi postavlja se pitanje
je li dob od 70 godina granica koju bi
trebalo respektirati kad je rije¢ o pre-
stanku duZnosti po sili zakona. Na
kraju je sugerirao Vladi da zakonske
tekstove koje Salje u Sabor prethodno
podvrgne lekturi.

Gradani oc¢ekuju da profunkcio-
nira pravna drZava a ne da poci-
nitelji kaznenih djela slobodno
Secu.

Klub zastupnika SDSS-a ¢e podu-
prijeti ovaj zakonski prijedlog, u nadi da
¢e njegova primjena pridonijeti pobolj-
Sanju kvalitete rada i autoriteta Drzav-
nog odvjetnistva, te osigurati da ta insti-
tucija funkcionira kao sustav, izjavio je
Ratko Gajica. Buduc¢i da to u prvom
redu podrazumijeva autoritet struénosti,
zacuduje opaska u obrazloZenju, da neki
ljudi nemaju volju ili da odbijaju strug-
no usavrSavanje. Zbog toga je dobro da
se model ocjenjivanja usavrSava (trazi
se stru¢na i ljudska legitimacija drzav-
nih odvjetnika). Sporna pitanja u vezi
premjeStaja su dobro regulirana, ali bi
u zakon trebalo ,,ugraditi“ i postupak
protiv drzavnog odvjetnika koji opstru-
ira rad.
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Oslobadanje drzavnog odvjetnistva
zastupanja lokalne samouprave ima
logike, ali to bi moglo imati nezgodne
posljedice za lokalne jedinice, u prvom
redu financijske, upozorava zastupnik.
Stoga je moZda trebalo zadrZati moguc-
nost da drzavna odvjetniStva ostanu kao
generalni zastupnici lokalnih jedinica u
nekim segmentima.

Jos jedan korak u zastiti
digniteta drzavnog odvjetniStva

Po rijecima dr.sc. Zlatka Kramari¢a
Klub zastupnika HSLS-a ¢e podrza-
ti Prijedlog zakona, prije svega zbog
toga Sto liberali inzistiraju na vazno-
sti uglednih neovisnih institucija koje
mogu raditi autonomno, na ponos gra-
dana. Uostalom, petogodisnja primjena
postojeceg Zakona pokazala je da neke
odredbe treba dograditi, a neka rjeSenja
promijeniti. Kako rece, uvodenje obve-
zne edukacije za drzavne odvjetnike
svakako treba pozdraviti, ali se postav-
lja pitanje kako sankcionirati one koji
nece htjeti sudjelovati u tome. Takoder
nije jasno zaSto se obveza educiranja
odnosi samo na zamjenika drzavnog
odvjetnika (svi zaposleni u Odvjetnis-
tvu bi trebali pratiti novine u pravnom
sustavu). Po miSljenju haeselesovaca
umjesto predloZenog sustava ocjenji-
vanja trebalo bi uvesti sistem nagradi-
vanja na temelju postignutih rezultata.
Po njihovoj ocjeni haeselesovaca osni-
vanje Odjela za medunarodnu pravnu
pomo¢ i suradnju je dobar potez, jer
¢e potreba za takvim odjelom biti sve
izrazenija ulaskom Hrvatske u EU. |
oni dijele miSljenje da bi sigurnosnoj
provjeri trebali biti podvrgnuti svi kan-
didati za drzavne odvjetnike. Zanima ih
imaju li ti duznosnici po zakonu imu-
nitet (to pitanje treba uskladiti s Usta-
vom). Odredbom koja propisuje obve-
zu donoSenja novog Etickog kodeksa
drzavnih odvjetnika (u roku od godinu
dana od stupanja na snagu ovog Zako-
na) ucinjen je jo$ jedan korak u zastiti
digniteta ovog drzavnog tijela i zvanja,
konstatira Kramari¢. To ¢e zasigurno
pridonijeti jacanju funkcije drzavnog
odvjetnistva.

Osigurati sredstva za provedbu
zakona

lako je neovisnost te institucije pro-
klamirana Ustavom, u nedavnoj proSlo-
sti imali smo slu¢aj da najvisi drzavni
duznosnici javno izdaju naloge toj insti-
tuciji i policiji, $to je za svaku osudu,
podsjetila je Ingrid Anti¢evié-Mari-
novi¢, predstavnica Kluba zastupnika
SDP-a.

U nastavku je izjavila da njeni stra-
nacki kolege podrzavaju predloZene
izmjene, u nadi da ¢e do¢i vrijeme kad
¢e se Drzavno odvjetnistvo baviti samo
poslovima kaznenog progona, a ne
zastupanjem drZave (takva je praksa u
¢itavoj Europi). Uz ono §to je vec rece-
no u raspravi, upozorila je na to da nisu
predvidena potrebna sredstva za provo-
denje ovog Zakona (to iziskuje osni-
vanje novih odjela u okviru DrZzavnog
odvjetniStva, vodenje novih evidencija,
i dr.). Smatra da nije najsretnije rjeSenje
da resorno Ministarstvo ne moZe kon-
trolirati rad nizih drzavnih odvjetnista-
va izravno, ve¢ samo preko DrZzavnog
odvjetniStva RH. Esdepeovci inzistira-
ju i na tome da imovinske kartice koje
se uvode za drZzavnoodvjetnicke duzno-
snike budu dostupne javnosti, jer inace
gube smisao.

Sigurnosna provjera kandida-
ta za drzavne odvjetnike i njiho-
ve zamjenike trebala bi biti obve-
Zna.

Osvrnula se i na odredbe koje obve-
zuju Drzavno odvjetnistvo na davanje
pravnih misljenja o odredenim pravnim
poslovima koje sklapaju nadleZna drzav-
na tijela, te na zaklju¢ivanje nagod-
be kod ociglednih tuzbenih zahtjeva.
Vlada je, kaze, tek nedavno progovorila
o0 potrebi mirnog rjeSavanja spora, iako
je zakon o tome donesen jo$ u listopadu
2003. Napomenula je i to da njeni stra-
nacki kolege ne mogu prihvatiti predlo-
Zene izmjene ¢lanka kojim je regulira-
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no ¢uvanje sluzbene tajne. Misljenja su,
naime, da se tom odredbom do krajnosti
relativizira Zakon o pristupu informaci-
jama.

Primarna zadaéa - kazneni
progon

U protekle cetiri godine postignut je
vidljiv napredak u djelovanju Drzavnog
odvjetniStva, konstatirao je Ante Mar-
kov, glasnogovornik Kluba zastupnika
HSS-a. Ove novele idu u prilog tezi da
su misljenje te institucije politicari neri-
jetko koristili i kao alibi. Predlozenim se
djelomicéno izbjegavaju i takve zamke,
budué¢i da se Drzavnom odvjetniStvu
omogucuje da u potpunosti bude samo-
stalno i neovisno, izvan dosega dnevne
politike.

Po misljenju haesesovaca primarna
zadacda te institucije i dalje mora biti
postupanje protiv pocinitelja kaznenih
djela, uz poduzimanje pravnih radnji
radi zaStite imovine Republike Hrvatske
te pravnih sredstava za zaStitu Ustava i
zakona. Markov je pohvalio prijedlog
za uvodenje posebnog Odjela za medu-
narodnu pravnu pomo¢ i suradnju, te
upozorio na potrebu osiguranja financij-
skih sredstava i poboljSanja prostornih i
drugih uvjeta rada u Drzavnom odvjet-
niStvu (edukacija, stimulacije, zapo-
Sljavanje eksperata, itd). U Drzavnom
prorac¢unu treba pronac¢i dodatna sred-
stva i za poboljSanje unutarnjeg nadzora
nad radom ove institucije, te uspostavu
novog, objektivnijeg sustava ocjenjiva-
nja.

Po ocjeni njegovih stranackih kolega
odredivanje sadrZaja godi$njih izvjeSca
koje Drzavno odvjetniStvo mora dostav-
ljati Parlamentu i Vladi veoma je bitno,
budu¢i da ga je Sabor u viSe navrata
obvezao da ispita nepravilnosti u pri-
vatizaciji i dr., ali ti su zakljucci ostali
mrtvo slovo na papiru. Sada je prilika da
se Drzavno odvjetnistvo referira na ovaj
dio svoje odgovornosti u smislu zasti-
te interesa Republike Hrvatske. Prema
tome, predloZene izmjene i dopune su
dobrodosle, zakljugio je Markov.

Nakon izlaganja predstavnika parla-
mentarnih klubova uslijedila je poje-
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dina¢na rasprava u kojoj su sudjelova-
li: Josip Leko (SDP), Pero Kovacevié¢
(HSP), dr.sc. Slaven Letica (nezavi-
sni), Emil Tomljanovi¢ (HDZ), mr.sc.
Mato Arlovi¢ (SDP) te Dragutin
Lesar(HNS).

Rije¢ predlagatelja

Odgovarajuci na primjedbe zastupni-
ka, ministrica Lovrin je obecala da ¢e
njihove konstruktivne prijedloge Vlada
uzeti u obzir kod pripreme Konaénog
prijedloga zakona. Naglasila je da i
prema sadaSnjem zakonu, a i po ustav-
noj definiciji, Drzavno odvjetniStvo
mora postupati po sluzbenoj duznosti
protiv pocinitelja kaznenih djela, pa i
onih osumnjic¢enih za ratni zloc¢in (za
takva djela ne vrijedi zastara). Najavila
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je da se ide i u izmjene zakona o kazne-
nom postupku te o policiji, buduéi da su
predistrazni i istrazni postupak izuzetno
vazni radi prikupljanja dokaza.

Za informaciju onima koji smatra-
ju da ¢e lokalne jedinice proc¢i loSije
ukine li se ovlast drzavnog odvjetniStva
da ih zastupa, spomenula je da su one
i dosad placale za tu uslugu po odvjet-
ni¢koj tarifi. Pojasnila je, nadalje, da
odredbe o ¢uvanju sluZbene tajne dati-
raju jo$ ih vremena koalicijske Vlade, a
sada se predlazu samo poboljSice. Pri-
mjerice, dodana je zaStita tajnosti poda-
taka kad je rije¢ o predmetima iz nad-
leZnosti drzavnog odvjetnika za mladez.
Novina je i to da se ubuduce sluZzbena
tajna viSe nece utvrdivati Pravilnikom o
unutarnjem poslovanju, nego zakonom
(pravilnikom ¢e se regulirati samo nacin

¢uvanja predmeta koji sadrze poslovnu
tajnu).

Spomenula je, medu ostalim, da je
resorno Ministarstvo potaklo Ministar-
stvo financija i Vladu da se sporovi veli-
ke vrijednosti s drzavom pokusSaju rije-
Siti mirnim putem. Medutim, u slucaje-
vima koji su spomenuti radi se o naslije-
denim obvezama koje su preuzete prije
ove Vlade, ali bez pokri¢a u Proracunu.

Ishod rasprave: Hrvatski sabor je,
veéinom glasova nazoénih zastupni-
ka (77 glasova ,,za*,7 ,,suzdrzanih* i
8 ,,protiv*) prihvatio Prijedlog zako-
na o izmjenama i dopunama Zakona
o drZzavnom odvjetniStvu. Primjedbe,
prijedlozi i misljenja iz rasprave pro-
slijedeni su predlagatelju, radi pri-
preme Konaénog prijedloga zakona.

M.Ko.

PRIJEDLOG ZAKONA O IZMJENAMA | DOPUNAMA ZAKONA O PRIJEVOZU U

CESTOVNOM PROMETU

Starost vozila za prijevoz

putnika po europskim

standardima

Veéinom glasova zastupnici Hrvat-
skog sabora prihvatili su na 21. sjed-
nici predlozeni zakonski tekst, a sve
primjedbe, prijedlozi i miSljenja upu-
¢éeni su predlagatelju, Vladi Republi-
ke Hrvatske radi pripreme Konaénog
prijedloga zakona.

Ovim se zakonskim prijedlogom, ista-
knuo je u ime predlagatelja drzavni taj-
nik u Ministarstvu mora, turizma, pro-
meta i razvitka, DraZen Breglec ureduju
propisi kojima se utvrduje starost teret-
nih motornih vozila i vozila za prijevoz
putnika. Osim toga, definira se i razina
stru¢ne spreme koju moraju imati voza-

¢i, te utvrduje dobna granica za uprav-
ljanje vozilima odredenih kategorija u
teretnom cestovnom prometu. O predlo-
Zenom zakonskom tekstu ocitovala su se
i nadlezna radna tijela Hrvatskog sabo-
ra. Odbor za zakonodavstvo i Odbor
za pomorstvo, promet i veze, u svo-
jim izvjeS¢ima jednoglasno su podrzali
predlozZeni zakonski tekst.

Nakon uvodni¢ara, u raspravi su
sudjelovali izvjestitelji radnih tijela, te
predstavnici stranackih klubova. Pred-
loZeni zakonski tekst u ime Odbora
za pomorstvo, promet i veze podrzala
je predsjednica Odbora, mr.sc. Alen-
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ka Kosisa Ci¢in-Sain, a zatim je rije¢
uzeo zastupnik Zivko Nenadié¢. Govo-
re¢i u ime Kluba zastupnika HDZ-a,
zastupnik Nenadi¢ istaknuo je da se
radi 0 manjim ali suStinskim izmjena-
ma koji se odnose na Zakon o prijevozu
u cestovnom prometu. Ovim se izmje-
nama uskladuju propisi koji se odnose
na starost vozila koja su namijenjena
prijevozu putnika i tereta. Predlagatelj
je u podnijeti tekst uvrstio i prijedloge
kojima se utvrduje dobna granica voza-
¢a za pojedine kategorije vozila, imaju-
¢i na umu potrebu da se cestovni pro-
pisi usklade i s postoje¢im europskim
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propisima i standardima. Zastupnica
Kosisa Ci¢in-Sain govorila je i u ime
Kluba zastupnika HNS-a, isti¢u¢i da
se prilikom registracije vozila u europ-
skim zemljama prioritetno vodi raéuna
0 potpunoj tehni¢koj ispravnosti vozi-
la. Govorec¢i o provedbi ovih propisa i
normi, podsjetila je na okolnosti teh-
ni¢kog pregleda vozila koji se provo-
di u Velikoj Britaniji. Ovakva bi praksa
trebala biti ohrabrena i u naSim okolno-
stima, jer bi se time olakSao prijelazni
period brojnim malim poduzetnicima.
Istovremeno bi trebalo stvoriti pretpo-
stavke i okolnosti za ulaganje i kupo-
vinu novih vozila, te poreznim olak-
Sicama pratiti ovaj proces. Zastupnik
Miroslav Korenika (SDP) upozorio
je da bi ove zakonske promjene trebalo
pratiti s odgovaraju¢im uskladivanjem
unutar mreze zanimanja u srednjim
Skolama. Ujedno je upozorio i na vrlo

ozbiljna ogranicenja i zabrane kojima
se onemogucava ulazak u niz europskih
drzava za sva vozila koja su stara i eko-
loSki neprihvatljiva. Zastupnik Nikola
Sopéi¢ (HDZ) podrZao je predloZeni
zakonski tekst ocjenjujuci da se njime
uklanjaju pojedini nedostaci, te podi-
Ze prometna sigurnost kao i ekoloSka
komponenta. U raspravi su jo$ sudje-
lovali zastupnici: lvan Vué¢i¢ (HDZ),
mr.sc. Mato Arlovi¢ (SDP), Nenad
Stazi¢ (SDP), mr.sc. Miroslav RoZi¢
(HSP), te Zeljko Pecek koji je iznio
ocjene i stavove u ime Kluba zastu-
pnika HSS-a. On je podsjetio da se o
ovim i sli¢nim problemima u Saboru
raspravlja ve¢ nekoliko puta. Ujedno je
podrZao intenciju zakonskog prijedloga
koja ide u smjeru izjednacavanja uvjeta
koje imaju i ostali poduzetnici u drZza-
vama EU. U zaklju¢nom osvrtu drzavni
tajnik Breglec zahvalio se na konstruk-
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tivnim prijedlozima, upozoravajuci na
potrebu zamjene starih vozila. Ovim bi
se procesom podigla i odrzala poslov-
na konkurentnost, te prihvatili postoje-
¢i ekoloski standardi u cestovnom pro-
metu. Osim toga, Hrvatska bi se takvim
postupanjem postupno pribliZila posto-
jecim direktivama i regulatornim pro-
pisima drZava EU, zakljucio je pred-
stavnik Vlade Republike Hrvatske.

Predsjedavajuéi je zakljuéio raspra-
vu 0 ovoj toéki dnevnog reda te pozvao
zastupnike na glasovanje. Sa 86 glaso-
va ,,za“ i 6 ,,suzdrzanih®, donesen je
zakljuéak kojim se prihvac¢a Prijed-
log zakona o izmjenama i dopuna-
ma Zakona o prijevozu u cestovnom
prometu. Sve primjedbe, prijedlozi i
misljenja uputit ée se predlagatelju
radi pripreme Konaénog prijedloga
zakona.

V.Z.

PRIJEDLOG ZAKONA O IZMJENAMA | DOPUNAMA ZAKONA O POLITICKIM

STRANKAMA

Zastupnici su veéinom gla-
sova prihvatili predlozeni
Zakljuéak.(Predlagatelj Zakona je
Klub zastupnika HSP-a).

Politicke stranke temelj su demo-
kratskog ustroja, te je zbog tog razloga
nuzno osigurati u¢inkovit nacin njiho-
vog financiranja, koji je u velikoj mjeri
otvoren javnosti.

Osnovna pitanja koja se trebaju ure-
diti predlozenim Zakonom i posljedice
koje ¢e dono3enjem Zakona proisteci:

- nacin ostvarivanja i registracije poli-
tickih stranaka

- uvid u financiranje politi¢kih stranaka
- onemogucavanje financiranja poli-

tickih stranaka sredstvima iz ino-

zemstva

Vlada RH ne protivi se donoSe-
nju Zakona o izmjenama i dopunama
Zakona o politi¢kim strankama, u tek-
stu koji je predlozio Klub zastupni-
ka HSP-a u Hrvatskom saboru, ali je
miSljenja da bi za osnivanje politicke
stranke i upis u registar bio primjere-
niji broj od 5.000, umjesto predloZe-
nih 10.000 ¢lanova.

Zastupnici su, bez rasprave, sa 74
glasa ,,za“, 2 ,,suzdrzana“ i 10 ,,pro-
tiv* prihvatili Zaklju¢ak:
1.Prihvaéa se Prijedlog zakona o

izmjenama i dopunama Zakona o

politi¢kim strankama, koji je pred-

lozio Klub zastupnika HSP-a.

2.Sve primjedbe, prijedlozi i mislje-
nja uputit ée se predlagatelju, radi
pripreme Konaénog prijedloga
zakona.

PRIJEDLOG ZAKONA O IZMJENAMA | DOPUNAMA ZAKONA O ZASTITI | OCUVANJU

KULTURNIH DOBARA

Zastupnici Hrvatskog sabora su
veéinom glasova prihvatili Zaklju¢ak
da se ne prihvaéa Prijedlog zakona
0 izmjenama i dopunama Zakona o
zaStiti kulturnih dobara. Predlagatelj
zakona je Klub zastupnika HSS-a.

Ovim Prijedlogom izmjena i dopuna
Zakona o zastiti i ocuvanju kulturnih
dobara namjeravaju se smanjiti izdvaja-
nja poduzetnika za spomenicku rentu, te
iz Zakona ukloniti odredenje o placanju
rente za podrucja kulturno-povijesnih
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sredina, a koja nisu uredena Zakonom
tj. nije propisano tko i na temelju kojih
kriterija ih odreduje. Isto tako brise se
popis djelatnosti koje bi placale tzv. indi-
rektnu rentu, a za odabir kojih isto nije
jasno koji kriterij je koriSten. Ovim mje-
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rama rasteretili bi se poduzetnici koji su
temelj gospodarstva, te bi se omogucilo
provodenje ustavnog nacela o podmire-
nju javnih troSkova u skladu s gospodar-
skim mogu¢nostima poduzetnika.

Vlada RH predloZila je Hrvatskom
saboru da ne prihvati Prijedlog izmjena
i dopuna ovog Zakona iz razloga Sto je
visina spomenicke rente odredena jed-
nim dijelom od strane lokalne samou-
prave te ju je moguce i ukinuti ako to
odluge tijela lokalne samouprave. Nada-
lje, Vlada smatra da je naziv “’kultur-
no-povijesna cjelina’ adekvatno defini-
ran, a kao posljednji argument za nepri-
hvacanje Prijedloga navodi relativno
kratku primjenu vaZeceg sustava.

Odbor za zakonodavstvo i Odbor
za turizam nisu podrZali donoSenje
ovog Zakona.
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U ime Kluba zastupnika HSS-a
govorio je zastupnik Zeljko Ledin-
ski (HNS). U svojem izlaganju dodat-
no je obrazlozio razloge za donoSenje
ovih Izmjena i dopuna Zakona o zasti-
ti i o¢uvanju kulturnih dobara, posebno
istaknuvsi apele od Hrvatske obrtnicke
komore u svrhu o¢uvanja malih obrtnika
i poduzetnika koji djeluju unutar kultur-
no-povijesnih cjelina. Zastupnik je tako-
der naglasio potrebu za ukidanjem ove
rente na podruc¢jima od posebne drZzav-
ne skrbi.

Zastupnici Hrvatskog sabora su
veéinom glasova, sa 76 glasova “’za”, 6
“’suzdrzanih” i 12 “’protiv”, prihvati-
li Zakljuéak da se ne prihvaé¢a Prijed-
log zakona o izmjenama i dopunama
Zakona o zastiti kulturnih dobara.

A F

PRIJEDLOG ZAKONA O DOPUNAMA ZAKONA O VLADI

REPUBLIKE HRVATSKE

Nakon rasprave Hrvatski sabor
ve¢inom glasova nije prihvatio Pri-
jedlog zakona o dopunama Zakona o
Vladi Republike, predlagatelja Kluba
zastupnika SDP-a, a zbog razloga
navedenih u misljenju Vlade i izvje-
§¢ima radnih tijela.

Rije¢ je o Prijedlogu kojim se u nasto-
janju Sto djelotvornijeg nastavka proce-
sa trazenja nestalih osoba iz Domovin-
skog rata predlaze formiranje SrediSnjeg
drZzavnog ureda za zatocene i nestale.
Time se, prema obrazloZenju predlaga-
telja, o ¢emu je viSe na sjednici Hrvat-
skoga sabora govorio lvica Pan¢ié
(SDP), nastoje otkloniti slabosti prisutne
u posljednje dvije godine na tim poslo-

vima (2004. ukinut je Ured za zatocene
i nestale a poslovi preneseni na novo-
osnovanu Upravu za zatoéene i nestale
unutar Ministarstva obitelji, branitelja i
medugeneracijske solidarnosti).

Radna tijela - Odbor za zakono-
davstvo i Odbor za Ustav, poslovnik
i politi¢ki sustav -nisu podrzali ovaj
Prijedlog odnosno nisu predlozili nje-
govo donoSenje zbog razloga navede-
nih u misljenju Vlade RH te stajaliStu
Vlade da s obzirom na organizirano i
uc¢inkovito obavljanje poslova iz dje-
lokruga Uprave za zatocene i nestale
nije potrebno formiranje predloZenog
Ureda.

DK
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Obljetnica rodenja Nikole
Tesle

Tijekom 21. sjednice Hrvatskoga
sabora, predsjednik Sabora, Vladi-
mir Seks, obratio se kracim govorom
zastupnicima povodom 150. obljetni-
ce rodenja Nikole Tesle. Povodom
te obljetnice Sabor je u studeno-
me 2005. donio Odluku o proglaSe-
nju 2006. godine ,,Godinom Niko-
le Tesle* u Republici Hrvatskoj, a
sukladno Odluci ustrojen je organi-
zacijski odbor na cijem je celu pred-
sjednik Hrvatskoga sabora. Odbor
je obavio sve potrebne radnje da se
dostojno i dostojanstveno obiljezi
spomenuta obljetnica Teslina rode-
nja, rekao je Seks. ,,Godina Niko-
le Tesle* u Hrvatskoj je prigoda za
cjelovito obiljeZzavanje Zivota i djela
tog carobnjaka svjetla i elektriciteta,
i to ne samo kao znanstvenika i izu-
mitelja, vec¢ i kao istaknutog domo-
ljuba koji je s ponosom isticao svoj
srpski rod i hrvatsku domovinu. Ovaj
genijalni istraZivac i vizionar zaduzio
je covjecanstvo svojim izumima koji
su promijenili i unaprijedili svijet, i
temelj su najnovijim tehnologijama.
Teslino ime i izumi koje je nesebic-
no darivao ¢ovjecanstvu ostaju traj-
nim uzorom u svjetskoj znanosti i
kulturi. Memorijalni centar ,,Nikola
Tesla* u Smiljanu trajno ¢e podsje-
¢ati na covjeka koji je za sebe tvrdio
da nije izumitelj nego otkrivac stva-
ri koje postoje u prirodi. Na kraju je
predsjednik Seks pozvao sve zastu-
pnike da se prikljuce obiljeZzavanju
150. obljetnice rodenja Nikole Tesle i
otvaranju spomenutog Memorijalnog
centra 10. srpnja u Smiljanu.

J.S.
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PRIJEDLOG | KONACNI PRIJEDLOG ZAKONA O IZMJENAMA | DOPUNAMA ZAKONA O
DRZAVNOJ POTPORI U POLJOPRIVREDI, RIBARSTVU | SUMARSTVU

Prilagodba programskim

smjernicama razvitka poljoprivrede

Veéinom glasova Hrvatski je sabor
donio Zakon o izmjenama i dopu-
nama Zakona o drZzavnoj potpori u
poljoprivredi, ribarstvu i Sumarstvu,
u tekstu kako je predlozio predlaga-
telj (Vlada RH) zajedno s prihvace-
nim amandmanima.

O PRIJEDLOGU

Kako je objasnio ministar poljopri-
vrede, Sumarstva i vodnog gospodarstva
Petar Cobankovi¢, polazne postavke u
izradi Zakona bile su njegova prilagod-
ba u skladu s programskim smjernica-
ma Vlade RH o razvitku poljoprivrede
s naglaskom na daljnje restrukturiranje
poljoprivredne potpore u smjeru jacanja
uloge stocarstva te postepeno

uskladivanje sa zajedni¢ckom poljo-
privrednom politikom EU. Povecavaju
se poticaji za pSenicu sa 1650 na 2250
kuna, dok bi proizvodaci mlijeka koji
su u 2005. godini proizveli manje od
6000 litara mlijeka mogli ostvariti poti-
caj za drzanje krava dojilja kombinira-
nih pasmina. Postojeci poticaj za proda-
ju domace teladi za tov u iznosu od 600
kuna usmjerava se za povecanje iznosa
poticaja za tov junadi domaceg podri-
jetla pa sada ukupno iznosi 1800 kuna,
a 400 kuna po grlu poticaj za utovljenu
telad za proizvodnju tzv. bijelog mesa.
Poticaji za rasplodnu stoku proSireni su
na sve vrste i kategorije Zivotinja, uki-
daju se poticaji za uzgoj Zenske rasplod-
ne teladi i Zdrebadi, a ponovno uvodi
poticaj za prvotelku i prvozdrepku. U
sustav poticaja ukljucena je i prerada
Skoljka3a, a proizvodnja ribljih proi-
zvoda za koje se ve¢ ostvaruje poticaj
podijeljena je u dvije skupine proizvo-

da, ovisno o stupnju i sloZzenosti prera-
de. Jasnije su odredena prava i obve-
ze korisnika potpora za ve¢ podignute
vinograde zasadene vinskim kultivari-
ma (godiSnja placanja), ukida se postu-
pnost obveze uklju¢enja komercijalnih
poljoprivrednih gospodarstva u sustav
poreza na dohodak, ovisno o ukupno
ostvarenom godiSnjem iznosu potpore,
odgada obveza ukljuéenja svih komer-
cijalnih poljoprivrednika u sustav do 1.
sije¢nja 2008. i uvodi pravni temelj za
uspostavu sustava dobre poljoprivrede
i okoliSne prakse u cilju ispunjavanja
standarda EU koji se odnosi na o¢uva-
nje zdravlja ljudi, Zivotinja i bilja. Za
provedbu ovoga Zakona nisu potrebna
dodatna sredstva u 2006. ve¢ ¢e se isti
provoditi preraspodjelom ve¢ odobrenih
sredstava DrZavnog proracuna unutar
razdjela nadleznog ministarstva.

RADNA TIJELA

Odbor za poljoprivredu i Sumar-
stvo je u svojstvu mati¢nog radnog tije-
la dao potporu donoSenju ovoga Zako-
na. Nacelno je upozoreno da se model
poticaja u poljoprivredi treba valorizira-
ti na trzistu i zato kontrolni mehanizam
provedbe istog nije zadovoljavajuci.
Zakonom se potice veliki broj kultura
i proizvodnji, a ne visoka specijalizaci-
ja kakva se provodi u svijetu, manjka-
vost predloZenih rjeSenja ¢lanovi Odbo-
ra vide u tome da se ne potice niti jedan
oblik integrirane poljoprivredne proi-
zvodnje.

Uz Sest amandmanskih zahtjeva
Odbor za zakonodavstvo podupro je
donoSenje ovoga Zakona i nije se proti-
vio hitnosti u njegovom donoSenju.
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RASPRAVA

Nakon istupa uvodnic¢ara (ministra
Cobankoviéa) i zastupnika mr. sc. BoZi-
dara Pankretié¢a koji je iznio stavove
Odbora za poljoprivredu i Sumarstvo,
govorili su predstavnici klubova zastu-
pnika, a prva je to ucinila mr. sc. Zden-
ka Cuhnil (nezavisna, zastupnica ¢eSke,
slovacke nacionalne manjine) u ime
Kluba zastupnika nacionalnih maniji-
na. lako poticaji u poljoprivredi iz godi-
ne u godinu novéano rastu, efekt tog
rasta obrnut je rezultatima u proizvod-
nji jer nismo postigli veéu proizvodnju
niti konkurentne cijene. Za poticaje se
troSi gotovo 2 milijarde kuna ali bez
nekog veceg ucinka. Politika poticaja
mora preusmjeriti stimulativnu poticaj-
nu politiku na kulture koje su potrebni-
je i imaju svoje trziste, a ne kaznjavati
proizvodac¢a manjim poticajima i spe-
kulativnim mjerama. Vlada je do kraja
lipnja ove godine trebala podnijeti tzv.
zeleno izvjeSce za prethodnu godinu
koje bi kona¢no dalo jasnu sliku stanja u
naSoj poljoprivredi, u¢inak dosadasnjih
mjera poticaja na povecanje proizvod-
nje i njenu konkurentnost, a pokazalo bi
i Sto se zbiva ruralnim prostorom koji
je zahvacen depopulacijom, te kako se
provodi zemlji$na politika bez koje nece
biti europske konkurentne proizvod-
nje. Bez odgovora na ta pitanja ovaj je
Zakon Sminka, kupovanje privremenog
mira i odgoda placanja danka za kasnije,
zakljucila je Cuhnil.

U predlozenimizmjenamaidopunama
nema najavljenih sadrzajnih promjena
nego su one uglavnom tehnicke naravi,
ocjenjuju u Klubu zastupnika SDP-a,
podvukla je Dragica Zgrebec, potkrije-
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pivsi to s nekoliko primjera. Ocjena je
Kluba da se ove izmjene i dopune pred-
laZu po hitnom postupku zbog poveca-
nja poticaja za pSenicu kako bi se umi-
rile seljacke udruge koje svake godine u
vrijeme Zetve organizirano stavljaju na
dnevni red cijenu i otkup pSenice. Hoce
li proragunska sredstva biti dovoljna za
isplatu svih poticaja u 2006. u ovom
je trenutku za Vladu manje bitno. U
Klubu s velikom sigurnos¢u tvrde da
u proracunu nema dovoljno novca za
povecane poticaje. Imamo Siroku lepe-
zu poticaja koji ne daju efekte i nedo-
voljna sredstva za vece poticaje. Stoga
bi osim izdvajanja sredstava za poti-
caje trebalo afirmirati i voditi politiku
o¢uvanja, podizanja boniteta i urede-
nja poljoprivrednog zemljiSta, a napose
ostvariti regionalizaciju poljoprivrednih
podru¢ja i poljoprivredne proizvodnje i
uz to vezati potpore na nacin da se poti-
¢u kulture u podrug¢jima komparativnih
prednosti. Iz drzavnih sredstava treba-
lo bi viSe poticati investicije, ulaganja
u opremu i nove tehnologije, ali i orga-
nizaciju poljoprivrednih proizvoda-
¢a, odnosno seljacki domacinstava itd.
Ovaj zakonski prijedlog nije prihvatljiv
za Klub s obzirom na ograni¢en opseg
predloZenih promjena, a jednako tako
nije bio potreban hitan postupak u nje-
govom donosenju.

U cilju poticanja sadnje industrij-
ske rajcice, sprjecavanja gasenja te
proizvodnje u Podravkinoj tvornici u
Umagu, kao i smanjivanja uvoza rajcice
iz Italije ili Kine, a nadasve zbog stav-
ljanja u istu ravnu proizvodaca industrij-
ske rajéice s ostalim poljoprivrednicima
u Hrvatskoj Damir Kajin je predloZio
u ime Kluba zastupnika IDS-a da se
u ovaj zakonski prijedlog uvrsti i poti-
caj za industrijsku raj¢icu od 0,35 kuna
po kilogramu i za to osigura 3 miliju-
na kuna. Ukoliko se usvoji ovaj zahtjev
oblikovan kroz ¢etiri amandmanska pri-
jedloga, Klub ¢e glasovati za predlozen
zakon, podvukao je Kajin.
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Ovaj zakon nije konzistentan i cjelo-
vit, a razocaravajuci je ako je zadnje Sto
Vlada misli ponuditi u pogledu potpo-
ra, rekao je mr. sc. BozZidar Pankretié¢
u ime Kluba zastupnika HSS-a. Pros-
lo je gotovo cetiri godine od usposta-
ve novog modela potpora u hrvatskoj
poljoprivredi, te je doSlo vrijeme da se
uspostavi sustav direktnih placanja po
gospodarstvima kao $to to imaju zemlje
EU. U na3oj poljoprivredi morali bismo
poticaja obuhvatimo sve povrSine za
pojedine kulture u ratarskoj proizvodnji
u istom iznosu, ali prije toga potrebno
je provesti rajonizaciju i regionalizaciju
poljoprivredne proizvodnje u Hrvatskoj.
Na taj ¢e se nacin omoguditi poljopri-
vrednim proizvodacima da se opredije-
le za poljoprivrednu proizvodnju koja
njihovim gospodarstvima donosi naj-
veci dohodak i omogucava egzistenci-
ju. S tim u vezi je amandmanski prijed-
log Kluba kojim se predlaZze povecanje
poticaja kako za ratarske kulture tako i
za poticanje stocarstva i stocarskih pro-
izvoda. Rekao je joS da Klub ne moze
podrZzati predloZeni zakon.

Klub zastupnika HDZ-a ¢e podrzati
ovaj Zakon, a izaci ¢e i samandmanskim
prijedlogom glede poticanja stocarstva i
stocarskih proizvoda, to¢nije pcelinje
zajednice, koSnica rekao je Tomislav
Tomié. Drze¢i da model poticaja proi-
zvodnje meda putem koSnica nema gos-
podarsku opravdanost, Klub je predlo-
Zio isplatu poticaja od 4,5 kune po kilo-
gramu meda smatrajuci da ¢e se tako
osigurati bolja kontrola trzista tog proi-
zvoda, suzbiti siva ekonomija, osigurati
stabilnost cijena na trziStu, unaprijediti
intenzivno pcelarstvo i potaknuti samo-
zapoSljavanje mladih pcelara.

Drzavne potpore, odnosno poticaji
moraju biti generator razvoja i usmje-
ravanja proizvodnje, a ovim Zakonom,
medutim, zadrzava se ,,status quo“ i
¢uva socijalni mir, podvukao je Zelj-
ko Kurtov u ime Kluba zastupnika
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HNS-a. Ma koliko to bilo nepopular-
no resorno ministarstvo mora kona¢no
osmisliti jasnu strategiju poljoprivredne
proizvodnje i pokrenuti stvari s mrtve
tocke, jer hrvatska poljoprivreda tone
sve dublje, ali se u ovom momentu ne
vidi izlaz. Rekao je jo§ da Klub nec¢e
podrzati predlozeni zakon jer smatra da
potpore trebaju sluZiti u sasvim druge
svrhe.

Uslijedila je pojedina¢na rasprava u
kojoj su sudjelovali: dr. sc. HNS-ovac
Miljenko Dorié¢, HSS-ovi zastupnici:
Ljubica Lali¢ (HSS), Zeljko Ledinski
(HSS), i BozZidar Pankreti¢ ponovno u
ime Kluba zastupnika HSS-a.

U zavrSnom osvrtu ministar poljopri-
vrede, Sumarstva i vodnog gospodarstva
Petar Cobankovi¢ naglasio je da ove
izmjene i dopune ne predstavljaju promje-
nu filozofije poticaja nego su nadogradnja
na zakon iz 2002. godine. Ovo su zadnje
izmjene i dopune Zakona o drZzavnoj pot-
pori u poljoprivredi, ribarstvu i Sumarstvu
nakon ¢ega slijedi donoSenje novog zako-
na sa sasvim drugacijom filozofijom poti-
caja koja ¢e u velikoj mjeri biti uskladena
s politikom poticaja u EU.

Ovim je zakljucena rasprava, a drZav-
ni tajnik Ministarstva poljoprivrede,
Sumarstva i vodnog gospodarstva, dr. sc.
Dragan Kovagevi¢ se u ime predlagate-
lja ocitovao 0 amandmanima.

Vladin je predstavnik prihvatio
sve amandmane Odbora za zakono-
davstvo, Kluba zastupnika HDZ-a i
HDZ-ove zastupnice RuZe Leli¢ (postali
su sastavni dio Zakona), a odbio aman-
dmane Kluba zastupnika IDS-a i HSS-a
(istog su misljenja bili i zastupnici).
Nakon toga zastupnici su veéinom gla-
sova, sa 69 glasova ,,za“, 31 ,,protiv* i
5 ,,suzdrzanih* donijeli Zakon o izmje-
nama i dopunama Zakona o drzavnim
potporama u poljoprivredi, ribarstvu i
Sumarstvu, u tekstu kako ga je predlo-
Zio predlagatelj, zajedno s prihvaéenim
amandmanima.

J.S.
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PRIJEDLOG | KONACNI PRIJEDLOG ZAKONA O IZMJENI | DOPUNAMA ZAKONA O
FINANCIRANJU VODNOG GOSPODARSTVA

Zastupnici su veé¢inom glasova pri-
hvatili predloZeni Zaklju¢ak. (Pred-
lagatelj Zakona je zastupnik Zeljko
Pecek).

Stupanjem na snagu ovog Zakona
prestaje vaziti Uredba Vlade RH o
visini vodnog doprinosa od 2. velja¢e
2006. godine.

Potrebno je promijeniti praksu da
Hrvatski sabor usvaja zakone kojima se
omogucuje Vladi RH da podzakonskim
aktima bez prethodne suglasnosti Sabo-
ra donosi propise koji po svojem zna-
¢aju imaju vecéu teZinu od samog Zako-
na. DonoSenje Uredbe o visini vodnog
doprinosa je za to najbolji primjer jer ¢e
njezinom primjenom investitori u RH
morati uplatiti u proracun nekoliko sto-
tina milijuna kuna. Neophodno je pro-
vesti javnu raspravu na osnovi koje ¢e
se utvrditi potreba uvodenja visine vod-
nog doprinosa. Prije donoSenja Uredbe
za istu Vlada RH treba prethodno priba-
viti suglasnost Hrvatskog sabora.

Odbor za zakonodavstvo, Odbor za
prostorno uredenje i zastitu okoli3a te
Odbor za poljoprivredu i Sumarstvo
ne podupiru donoSenje ovog Zakona

iz razloga utvrdenih u misljenju Vlade
RH.

Vlada RH misljenja je da je navedeni
Prijedlog zakona protuustavan i protu-
zakonit u odnosu na organske zakone.
U pozitivnom pravnom poretku RH ne
postoji propis koji se donosi po nace-
lu zajednicke nadleznosti zakonodav-
ne i izvrSne vlasti. Naprotiv, propisi se
donose po nacelu strogo razdijeljene
nadleznosti zakonodavne vlasti i poje-
dinih nositelja izvrsne vlasti. Vlada RH
smatra da je navedeni Prijedlog zakona
konzumiran drugim odredbama Zakona
0 vodama i Zakona o financiranju vod-
nog gospodarstva. Navedeni Prijedlog
je neodgovoran i inkonzistentan. Ukida-
njem jedinog zakonskog izvora financi-
ranja radova tehni¢kog i gospodarskog
odrZavanja sustava obrane od poplava,
u razdoblju do dono3enja nove uredbe,
nastupio bi pravni vakum. To bi moglo
izazvati nesagledive Stetne posljedice
u slucaju nailaska vodnog ili buji¢nog
vala, u bilo kojem dijelu RH.

U ime Kluba zastupnika HDZ-a
govorio je Marko Sirac (HDZ). Kazao
je kako Klub zastupnika HDZ-a smatra

kako je navedeni Prijedlog zakona pro-
tuustavan i protuzakonit. ,,Smatramo da
je navedeni Prijedlog zakona predlo-
Zen prema nasoj ocjeni zbog politi¢kih
povoda i laZznog dodvoravanja hrvatskoj
javnosti®.

U ime Kluba zastupnika HSS-a
govorio je Bozidar Pankreti¢ (HSS).
Kazao je kako Klub HSS-a podrza-
va Prijedlog zakona zastupnika Zelj-
ka Peceka. Namjeru zastupnika Pece-
ka ocjenjujemo kao duznost i obvezu
svih nas koji se nalazimo ovdje da
odredenog trenutka zasStitimo grada-
ne RH.

Uslijedila je pojedina¢na rasprava.
Za raspravu su se javili: Ljubica Lali¢
(HSS), Zeljko Ledinski (HSS).

Zastupnici su sa 65 glasova ,,za“,
4 ,,suzdrzana“, 23 ,,protiv* prihvati-
li Zakljuéak: ne prihva¢a se Prijed-
log zakona o izmjenama i dopunama
Zakona o financiranju vodnog gospo-
darstva, koji je predlozio zastupnik
Zeljko Pecek, zbog razloga navedenih
u misljenju Vlade i izvjeS¢ima radnih
tijela.

%
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PRIJEDLOG | KONACNI PRIJEDLOG ZAKONA O POTVRPIVANJU SPORAZUMA O
FINANCIRANJU ZA NACIONALNI PHARE PROGRAM ZA 2005. GODINU IZMEDBU VLADE
REPUBLIKE HRVATSKE | EUROPSKE KOMISIJE

Zastupnici Hrvatskog sabora su
veéinom glasova, po hitnom postupku,
prihvatili Konaéni prijedlog zakona o
potvrdivanju Sporazuma o financira-
nju za Nacionalni Phare program za
2005. godinu, izmedu Vlade Republi-
ke Hrvatske i Europske komisije.

Cilj Zakona je potvrdivanje Spora-
zuma o financiranju medunarodnog
ugovora kojim se ureduje financijski,
tehnic¢ki, pravni i administrativni okvir
unutar kojeg ¢e se izvrSavati predmet-

ni projekti iz Nacionalnog Phare pro-
grama za 2005. godinu. Potvrdiva-
nje Sporazuma o financiranju izmedu
Vlade RH i Europske komisije neop-
hodan je preduvjet za pokretanje pro-
vedbe predmetnih projekata koji se
usredotocuju na osam sektorskih cilje-
va koji se odnose na prioritete utvr-
dene u Misljenju Europske komisije
0 zahtjevu za ¢lanstvo u Europskoj
zajednici i Europskom partnerstvu za
Hrvatsku.
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Odbor za zakonodavstvo i Odbor
za financije i drZavni proraéun podr-
zali su donoSenje ovog Zakona.

Zastupnici Hrvatskog sabora su,
bez rasprave veé¢inom glasova, sa 100
glasova “’za” i 1 “’suzdrzanim”, pri-
hvatili Konaéni prijedlog zakona o
potvrdivanju Sporazuma o financira-
nju za Nacionalni Phare program za
2005. godinu, izmedu Vlade Republi-
ke Hrvatske i Europske komisije.

AF
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PRIJEDLOG | KONACNI PRIJEDLOG ZAKONA O POTVRPIVANJU UGOVORA O JAMSTVU
IZMEDU REPUBLIKE HRVATSKE | EUROPSKE INVESTICIJSKE BANKE ZA PROJEKT
-DOVRSENJE AUTOCESTE RIJEKA-ZAGREB*

Zakonom se potvrduje Ugovora o
jamstvu za zajam ugovoren Ugovo-
rom o financiranju izmedu Europske
investicijske banke i druStva Autoceste
Rijeka-Zagreb d.d. za Projekt ,,Dovr-
Senje autoceste Rijeka-Zagreb*.

Zastupnici su ve¢inom glasova doni-
jeli predloZeni Zakon.

Osnovna pitanja koja se predlazu ure-
diti Zakonom su:
1.Potvrdivanje Ugovora o jamstvu

izmedu Republike Hrvatske i Europ-

ske investicijske banke za Projekt

,»Dovrsenje autoceste Rijeka-Zagreb*
2.Nag¢in podmirivanja financijskih

obveza koje mogu nastati za Republi-

ku Hrvatsku kao jamca po Ugovoru o

jamstvu
3. Nadleznost nad provedbom Ugovora

0 jamstvu.

Odbor za zakonodavstvo, Odbor za
financije i drZzavni proraéun te Odbor
za pomorstvo, promet i veze podupi-
ru donoSenje ovog Zakona i ne protive
se prijedlogu predlagatelja da se ovaj
Zakon donese po hitnom postupku.

U ime Kluba zastupnika IDS-a
govorio je Damir Kajin (IDS). Kazao
je kako Klub zastupnika IDS-a apsolut-
no podrzava ovaj Zakon, s obzirom na
to da je dovrSenje autoceste Rijeka-Za-
greb drzavni prioritet.

U ime Kluba zastupnika HSU-a
govorio je Silvano Hrelja (HSU). Kazao
je kao Hrvatska stranka umirovljeni-
ka ¢vrsto podrzava predloZeni Zakon, a
podsjetio je da bi bilo od velike vazno-
sti nastaviti projekt pretvaranja Istarskog
ipsilona od brze ceste u autocestu.

Za pojedina¢nu raspravu javila se
Biserka Perman (SDP).

Ovime je zakljugena rasprava.

Zastupnici su sa 102 glasa ,,za“, 2
»suzdrzana“il,,protiv donijeli Zakon
0 potvrdivanju Ugovora o jamstvu
izmedu Republike Hrvatske i Europske
investicijske banke za projekt ,,Dovr3e-
nje autoceste Rijeka-Zagreb*.

v
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PRIJEDLOG | KONACNI PRIJEDLOG ZAKONA O POTVRDIVANJU SPORAZUMA O
OPERATIVNOJ | STRATESKOJ SURADNJI IZMEPU REPUBLIKE HRVATSKE | EUROPSKOG

POLICIJSKOG UREDA

Zastupnici su veéinom glasova pri-
hvatili predlozeni Prijedlog zakona,
¢iji predlagatelj je Vlada RH.

Potpisivanjem ovog Sporazu-
ma nastoji se uspostaviti suradnja,
posebice kroz razmjenu informaci-
ja i redovite kontakte izmedu RH i
Europskog policijskog ureda na svim
odgovarajuéim razinama.

Sporazumom 0 operativnoj i stra-
teSkoj suradnji izmedu RH i Europ-

skog policijskog ureda regulirana su
pitanja medunarodnog organiziranog
kriminaliteta, terorizma, trgovanja
ljudima te krijumc¢arenja nezakonitih
migranata, nezakonite trgovine droge
i drugi ozbiljni oblici medunarodnog
kriminaliteta, te povezana kaznena
djela.

Odbor za zakonodavstvo i Odbor
za unutarnju politiku i nacionalnu
sigurnost podupiru donoSenje ovog

Zakona i ne protive se prijedlogu pred-
lagatelja da se ovaj Zakon donese po
hitnom postupku.

Zastupnici su, bez rasprave, sa 84
glasa ,,za“ i 2 ,,suzdrzana‘“ donije-
li Zakon o potvrdivanju Sporazuma
0 operativnoj i strateSkoj suradnji
izmedu Republike Hrvatske i Europ-
skog policijskog ureda.

PRIJEDLOG | KONACNI PRIJEDLOG ZAKONA O POTVRPIVANJU PROTOKOLA O ZABRANI
UPORABE U RATU ZAGUSLJIVIH, OTROVNIH ILI SLICNIH PLINOVA | BAKTERIOLOSKIH

METODA RATOVANJA

Zastupnici su jednoglasno prihva-
tili Zakon, koji je predlozila Vlada
RH. Prijedlogom zakona potvrduje
se Protokol o zabrani uporabe u ratu

zagusljivih, otrovnih ili sli¢nih plino-
va i bakterioloSkih metoda ratova-
nja kako bi njegove odredbe u smislu
¢lanka 140. Ustava Republike Hrvat-
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ske postale dio unutarnjeg pravnog

poretka Republike Hrvatske.
Osnovni cilj potvrdivanja Protoko-

la 0 zabrani uporabe u ratu zagusljivih,
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otrovnih ili sli¢nih plinova i bakteriolos-
kih metoda ratovanja je prikljucivanje
RH naporima drZava stranaka u sprjeca-
vanju uporabe u ratu zagusljivih, otrov-
nih ili sli¢nih plinova i bakteriolo3kih
metoda ratovanja.

Odbor za zakonodavstvo i Odbor
za unutarnju politiku i nacionalnu
sigurnost podupiru donoSenje ovog
Zakona i ne protive se prijedlogu pred-
lagatelja da se ovaj Zakon donese po
hitnom postupku.

HRVATSKI SABOR

Zastupnici su jednoglasno, bez
rasprave, sa 88 glasova ,,za* donije-
li Zakon o potvrdivanju Protokola o
zabrani uporabe u ratu zagusljivih,
otrovnih ili sliénih plinova i bakteri-
oloskih metoda ratovanja.

%
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PRIJEDLOG | KONACNI PRIJEDLOG ZAKONA O POTVRBIVANJU UGOVORA O
PRISTUPANJU REPUBLIKE MAKEDONIJE SREDNJOEUROPSKOM UGOVORU O

SLOBODNOJ TRGOVINI

Zastupnici su veé¢inom glasova doni-
jeli predloZeni Zakon.

Stupanjem na snagu ovog Ugovo-
ra prestaju biti na snazi svi bilateral-
ni ugovori o slobodnoj trgovini koje
je Republika Makedonija sklopila sa
zemljama ¢lanicama CEFTA-e (Repu-
blika Hrvatska, Republika Bugarska
i Rumunjska).

Bitni elementi ovog Ugovora polaze
od nacela uzajamnosti i otvorenosti u
medusobnoj trgovini robama, uz posti-
vanje odredbi Opc¢eg sporazuma o cari-
nama i trgovini GATT 1994, te nacela
Sporazuma o osnivanju Svjetske trgo-
vinske organizacije (WTQ). Sastavni
dijelovi Ugovora su : Protokoli 44. i
45, (kojima se ukidaju carine za indu-
strijske proizvode) i Protokol 46. (kojim

je dogovorena postupna liberalizacija
za industrijske proizvode), koncesije za
poljoprivredne proizvode koje su nave-
dene u Protokolima od 47. do 49., te
odredbe o definiciji pojma ,,proizvoda s
podrijetlom* i na¢inima administrativne
suradnje.

Odbor za zakonodavstvo podupi-
re donoSenje ovog Zakona i ne protivi
se prijedlogu predlagatelja da se ovaj
Zakon donese po hitnom postupku. Na
tekst Kona¢nog prijedloga Odbor nema
primjedaba.

U ime Kluba zastupnika HSS-a
govorio je BoZidar Pankreti¢ (HSS).
Ustvrdio je da Klub zastupnika HSS-a
podrzava ovaj Zakon, ali upozorava
kako je potrebno voditi se jasnim prin-
cipima prilikom sklapanja sli¢nih spo-

razuma u buduénosti, kako ne bi doslo
do nesagledivih trgovackih posljedica
(posebice kada je rije¢ o uvozu poljo-
privredno-prehrambenih proizvoda).

U ime Kluba zastupnika HDZ-a
govorio je Gordan Jandrokovié¢
(HDZ). Uvodno je kazao kako Klub
zastupnika HDZ-a podrZava predloZeni
zakon, jer ga smatra daljnjim korakom
u jacanju hrvatske pozicije u regiji i sta-
bilizaciji stanja na prostoru jugoistoéne
Europe.

Zastupnici su, bez rasprave, sa 83
glasa ,,za"“ i 6 ,,suzdrzanih* donije-
li Zakon o potvrdivanju Ugovora o
pristupanju Republike Makedonije
Srednjoeuropskom ugovoru o slobod-
noj trgovini.
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KONACNI PRIJEDLOG ZAKONA O IZMJENAMA | DOPUNAMA ZAKONA O SUMAMA

Precizirane odredbe o

utvrdivanju drzavnog interesa

Rasprava o ovom zakonskom pri-
jedlogu rezultirala je donoSenjem
Zakona o izmjenama i dopunama
Zakona o Sumama, u tekstu kako ga

je predlozila Vlada RH (dvadesetpr-
va sjednica). Zakonom se ureduju
prvenstveno imovinsko-pravna pita-
nja, omoguéuje da Vlada RH ne pre-
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nosi samo vlasnistvo, veé i pravo grad-
nje kod postupka izdvajanja Suma i
Sumskog zemljiSta za potrebe izgrad-
nje poduzetniékih zona, komunalne



ZAKON 0 SUMAMA

infrastrukture i dr., te odreduje vrsta
prostornog plana odnosno drugog
akta na temelju kojega se smatra da
je utvrden interes Republike Hrvat-
ske (¢lanak 5.). Detaljnije se ureduje
i postupak osnivanja sluznosti u Sumi
i na Sumskim zemljiStima te ubrzava
i omoguc¢ava dovrienje svih postupa-
ka zapoéetih po odredbama Zakona o
Sumama.

RADNA TIJELA

DonoSenje Zakona poduprla su nad-
leZzna radna tijela: Odbor za zakono-
davstvo, Odbor za poljoprivredu i
Sumarstvo (izneseno je misljenje da je
prije donoSenja ovoga Zakona trebalo
napraviti bilancu Suma temeljem koje
bi se odredilo oguvanje njihovih kapa-
citeta), Odbor za prostorno uredenje
i zaStitu okoliSa te Odbor za lokalnu
i podruénu (regionalnu) samoupravu.
U potonjem Odboru izneseno je mislje-
nje prema kojem bi u élanku 5. Konag-
nog prijedloga rijeci ,prenijeti pravo
vlasniStva na drugu pravnu ili fizicku
osobu ili“, trebalo brisati, i tako utvr-
diti da Vlada, odnosno tijelo koje ona
ovlasti moze pojedine Sume i/ili Sumsko
zemljiSte u vlasniStvu drzave izdvoijiti iz
Sumskogospodarskog podruéja i osno-
vati pravo gradenja, ako za to postoji
interes Republike Hrvatske, a ne i pre-
nijeti pravo vlasniStva na drugu pravnu
ili fizicku osobu.

Isti je amandmanski zahtjev (na taj
¢lanak) imao i Zvonimir MrSi¢ (SDP)
drZedi da se njime &titi interes Republike
Hrvatske, jer je sukladno odredbi ¢lan-
ka 52. Ustava utvrdeno, da su i Sume
od interesa za Republiku Hrvatsku, te
stoga imaju njezinu osobitu zastitu, kao
i druga dobra od interesa za Republiku
Hrvatsku.

RASPRAVA

Uvodno je govorio predstavnik pred-
lagatelja, drzavni tajnik Ministarstva
poljoprivrede i Sumarstva i vodnog gos-
podarstva, Herman Su$nik. Zakonom
se ureduju prvenstveno imovinsko-prav-
na pitanja. Sume i $umska zemljista u
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Republici Hrvatskoj pokrivaju oko 2,5
milijuna hektara ili oko 43% povrSine.
Sume i Sumska zemljita imaju gospo-
darsku, ekoloSku i socijalnu vaznost
pa je stoga bitno da se tim prostorom
upravlja na krajnje racionalan nacin, a
pritom ne zatvara moguc¢nost razvoja,
rekao je Susnik. Nakon mr. sc. BozZida-
ra Pankretié¢a koji je prenio stavove
Odbora za poljoprivredu i Sumarstvo
govorili su predstavnici klubova.

Ovim su zakonom rijeSena sva
kljuéna pitanja vezana uz uprav-
ljanje i gospodarenje Sumama.

U prvom ¢itanju Klub zastupnika
SDP-a imao je primjedbe na tekst Pri-
jedloga zakona, a osobito bitne odnosi-
le su se na ustavno-pravnu zaStitu Suma
i Sumskog zemljiSta i zaStitu ekonom-
skih interesa Republike Hrvatske, ali
one nisu usvojene, podsjetio je mr. sc.
Mato Arlovié. Klub ¢e biti protiv dono-
Senja predlozenog zakona. Razlozi za to
su ekonomske i ustavno-pravne prirode,
nastavio je, iznosec¢i konkretne primjed-
be, mi izdvajamo dvije. Radi zaStite
interesa Republike Hrvatske nije potreb-
no brisati prethodno misljenje Drzav-
nog odvjetniStva Republike Hrvatske
o davanju na raspolaganje pojedinih
Suma i Sumskog zemljiSta u vlasnistvu
RH. Za predloZenu odredbu ¢lanka 5.
Kona¢nog prijedloga zakona kaZe da
otvara moguc¢nost pogodovanja kada se
pod firmom drZavnog interesa, pogodu-
je fizickoj, odnosno pravnoj osobi u ¢iju
se korist po postupku izvlastenja pro-
vodi prijenos vlasniStva ili izdvajanja
Suma i Sumskog zemljiSta u vlasnistvu
RH. Rekao je da ¢e Klub glasovati pro-
tiv predlozenog zakona.

Klub zastupnika HDZ-a, pak, sma-
tra da su ovim Prijedlogom u drugom
itanju rijeSena sva klju¢na pitanja
vezana uz upravljanje i gospodarenje
Sumama, a posebno je ureden postupak
rjeSavanja imovinsko-pravnih poslova
pri izdvajanju Suma i Sumskog zemljiSta
iz Sumskogospodarskog podrucja i pri-
jenosa prava vlasniStva na drugu prav-
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nu ili fizicku osobu, i glasovat ¢e za
ovaj Zakon, naglasio je mr. sc. Marko
Sirac.

lako je Vlada otklonila neke manjka-
vosti i nedorecenosti na koje se ukaziva-
lo tijekom prvog ¢itanja zakona, on jo$
uvijek sadrZi neke nedostatke, a posto-
ji i mogu¢nost za manipulacije, primi-
jetio je Pero Kovaéevié¢ u ime Kluba
zastupnika HSP-a. Najbolje ponudena
rjeSenja odnose se na uredenje postupka
osnivanja sluznosti u Sumi i na Sumskom
zemljistu. Dobro je da institut izvlaste-
nja postaje iznimka, a ne pravilo, ali drZi
da je nedovoljno obrazloZen opéi interes
tj. interes Republike Hrvatske kada je u
pitanju izvlaStenje. MoZda je, kaZe, tre-
balo specificirati da se taj interes odre-
duje, prije svega, u skladu sa Zakonom
0 izvlaStenju. Problem je Sto se pitanja
u svezi s izvlaStenjem propisuju podza-
konskim aktima. Podzakonski propis ne
bi smio biti jaci od zakona i svakako bi
morao pratiti rjeSenja vezana uz Zakon
o0 izvlastenju kako bi se pravovreme-
no sprijecile moZebitne manipulacije,
zakljucio je Pero Kovacevié.

Zeljko Ledinski je naglasio da ¢e
Klub zastupnika HSS-a biti suzdr-
Zan prilikom glasovanja o zakonskom
prijedlogu i objasnio razloge zasto ¢e
tako postupiti, a prvi je Sto predloZzen
zakon nije uskladen s europskim zako-
nodavstvom. Cilj svih Sumarskih politi-
ka u Europi je povecanje povrsina pod
sumom, a Hrvatski sabor eto donosi
zakon koji ¢e drasti¢no smanjiti povrsi-
ne pod Sumama s kojima danas raspo-
laZze Republika Hrvatska. Slaze se da je
potrebno dati pravo sluznosti za pove-
¢anje povrsina pod maslinama i vino-
vom lozom npr. Upozorava, medutim,
da tako moZe do¢i do znacajnog sma-
njenja povrSina pod Sumama, a da se
pritom ne dobije odgovarajuc¢a naknada.
Adekvatna naknada trebala bi, naime,
sadrzavati trznu (pravu) vrijednost Sum-
skog zemljiSta, a za tu vrijednost podi-
gla bi se druga Suma. Svi moramo voditi
brigu o tome da nam osnovne povrSine
pod Sumama ne budu manje.

Zakon treba pretpostaviti najpovoljniji
nacin gospodarenja Sumama u okolno-
stima dugo ocekivane decentralizacije i
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razvoja drvne industrije, a napose ogra-
ni¢avanja zastite prirode i Sirenja gra-
devinskog podruc¢ja na Sumski prostor,
rekao je Valter Poropat u ime Kluba
zastupnika IDS-a. Hrvatska se ne smije
dovesti u situaciju da se pod izlikom
razvoja gospodarstva devastira Suma jer
opce korisne funkcije Sume nije moguce
egzaktno izracunati u nov¢anim jedini-
cama kao ni Stete kada se Suma bezob-
zirno eksploatira. Zbog izuzetne uku-
pne vaznosti Suma, osobito za odrza-
vanje kvalitete tla i voda, gospodarenje
Sumama ne smije biti svedeno na razinu
robe za slobodno trziste. Stoga u prak-
si moramo nadi pravu mjeru za trzisno i
odrzivo kako nam se ne bi dogodilo da
radi kratkoro¢nih dobitaka dugoro¢no
Zrtvujemo kvalitetu i kvantitetu naSega
Sumskog resursa, a posljedi¢no i resursa
vode i tla.

U pojedinacnoj raspravi sudjelovali su
Niko Rebié¢ (HDZ), Josip Leko (SDP),
Zdenko AnteSi¢ (SDP), Ivan Vuéié
(HDZ), Jure Bitunjac (HDZ) i mr. sc.
BoZidar Pankreti¢ (HSS), te ponovno
Vladin predstavnik drzavni tajnik Her-
man Susnik. Tijekom rasprave za ispra-
vak neto¢nog navoda, odnosno repli-
ku, javili su se ve¢ spomenuti zastupni-
ci: Valter Poropat, Josip Leko i Jure
Bitunjac. Vladajuci su uz neke primjed-
be podrzali predlozeni zakon ocijenivsi
da je zapravo dobar jer kao i svaki dobar
zakon otvara moguc¢nosti raspolaganja
Sumama i Sumskim zemljiStem. Spome-
nuti oporbeni zastupnici iznijeli su neke
primjedbe i upozorenja (najvise imovin-
sko-pravne naravi), objaSnjavajuci zasto
misle da predloZeni zakon nije na tragu
zaStite nacionalnih interesa, odnosno
zasto ga nece podrzati.

HRVATSKI SABOR

Predstavnik predlagatelja nije se
suglasio, a Hrvatski sabor nije prihva-
tio amandman zastupnika Zvonimira
Mrsi¢a (SDP) na ¢lanak 5. (25 ,,za“,
53 ,.protiv“, 14 ,suzdrzanih*) prema
kojem Vlada, odnosno tijelo koje ona
ovlasti moZe pojedine Sume i Sum-
ska zemljiSta u vlasniStvu Republike
Hrvatske izdvojiti iz Sumskogospo-
darskog podrugja i osnovati pravo gra-
denja, ako za to postoji interes Repu-
blike Hrvatske, bez prenoSenja prava
vlasniStva na drugu pravnu ili fizicku
osobu.

U nastavku zastupnici Hrvatsko-
ga sabora, ve¢inom glasova (76 ,,za“,
17 ,,protiv®, 3 ,,suzdrzana“), donijeli
su Zakon o izmjenama i dopunama
Zakona o Sumama, u tekstu kako ga
je predloZio predlagatelj.

J.S.

KONACNI PRIJEDLOG ZAKONA O PREDMETIMA OPCE UPORABE

Zastupnici Hrvatskog sabora su
veéinom glasova, po hithom postup-
ku, prihvatili Konaéni prijedlog zako-
na o predmetima opée uporabe.

Odredbe predlozenog Zakona imaju
za cilj unaprijediti postojeci sustav kon-
trole zdravstvene ispravnosti predme-
ta opce uporabe kao i sam inspekcijski
nadzor nad proizvodnjom i stavljanjem
na trziSte tih predmeta. Ovim zakonskim
prijedlogom, takoder se uskladuje zako-
nodavstva RH sa zakonodavstvom EU.

Odbor za rad, socijalnu politiku i
zdravstvo i Odbor za zakonodavstvo
nisu imali primjedbi na donoSenje ovog
Zakona.

Prva u raspravi, u ime Kluba zastu-
pnika HDZ-a, govorila je zastupnica
Mirjana Brnadi¢ (HDZ). Podrzavsi
ovaj prijedlog zakona, naglasila je da
se ovim potezom uvodi dodatni aspekt
kontrole, uz nadzor DrZavnog inspek-
torata, o zdravstvenoj ispravnosti poje-
dinih predmeta opce uporabe u svrhu

zaStite zdravlja i podizanja kvalitete
proizvoda.

Osvrnuvsi se na nekoliko nedorece-
nosti u Prijedlogu zakona, zastupnica
Jagoda Marti¢ (SDP), ukazala je na
potrebu za njegovim donoSenjem zbog
prestanka vazenja Zakona o zdravstve-
noj ispravnosti i zdravstvenom nadzo-
ru nad namirnicama i predmetima opc¢e
uporabe 2003. godine. Podrzavsi ovaj
Prijedlog, takoder je podsjetila da pred-
loZeni Zakon izmedu ostalog daje osno-
vu za donoSenje pravilnika i provedbe-
nih akata kojima c¢e se propisati posebni
uvjeti za proizvodnju i stavljanje na trzi-
Ste kozmetickih proizvoda, sredstava za
dezinfekciju i sl.

Slijedec¢i u raspravi govorio je zastu-
pnik Miljenko Dori¢ (HNS) u ime
Kluba zastupnika HNS-a. SloZivsi se
sa ciljem Zakona, zastupnik je i svojem
izlaganju kritizirao Prijedlog jer donosi
tek obecanje da ¢e pravilnici i provedbe-
ni akti biti doneseni, a ne daje se nika-
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kvo jamstvo ili vremenski okvir u koje-
mu ¢e to biti provedeno.

Posljednji u raspravi, u ime Kluba
zastupnika HSS-a, govorio je zastupnik
Ante Markov (HSS). Svoje izlaganje
zastupnik je iskoristio za izraZzavanje
neslaganje zastupnika HSS-a sa postu-
pnim legaliziranjem nekritickog uvoza
svih vrsta proizvoda, te nedovoljnim
angazmanom za zaStitu domacih proi-
zvodaca.

Vlada je prihvatila sve predloZene
amandmane i to, dva amandmana zastu-
pnice Jagode Marti¢ (SDP) na ¢lanke
3.1 21., te tri amandmana zastupnice
Mirjane Brnadi¢ (HDZ) na ¢lanke 17.,
35.1i 36.

Zastupnici Hrvatskog sabora su
veéinom glasova, sa 97 glasova “’za”,
3 “’suzdrzana” i 4 “’protiv”, prihvati-
li Konaéni prijedlog Zakona o pred-
metima opée uporabe, s prihvaéenim
amandmanima.

A F
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PRIJEDLOG DUGOROCNOG PLANA RAZVOJA ORUZANIH SNAGA REPUBLIKE HRVATSKE

2006-2015.

Definirane obveze za slijedece

desetljece

Zastupnici su ve¢inom glasova doni-
jeli Dugoroéni plan razvoja OruZanih
snaga Republike Hrvatske od 2006.
do 2015. godine u tekstu kako ga je
predloZio predlagatelj, Vlada RH.

Ovo je glavni dokument kojim se
usmjerava razvoj OS RH u idu¢em
desetogodiSnjem razdoblju i kojim se
definiraju obveze. Usvajanjem ovog
dokumenta Hrvatski sabor iskazuje
odluénost u provedbi reforme obram-
benog sustava i obvezuje Vladu RH da
osigura resurse potrebne za dostignu-
¢ée ciljeva utvrdenih Planom. Cilj je
utvrditi vojne sposobnosti koje ée OS
RH razvijati i odrzavati, te financij-
ske okvire i dinamiku njihova punog
dostizanja. Oruzane snage RH imaju
cetiri temeljne misije: zaStita suvere-
niteta RH, obrana RH i saveznika,
sudjelovanje u operacijama odgovora
na krize u inozemstvu, sudjelovanje u
mjerama izgradnje sigurnosti i povje-
renja, te pomoé¢ civilnim institucijama
u zemlji.

O PRIJEDLOGU

Drzavni tajnik u Ministarstvu obra-
ne Mato Raboteg u ime predlagatelja
obrazlozio je Prijedlog. Rekao je da je
Dugoro¢ni plan razvoja OS RH temelj-
ni dokument razvojnog planiranja koji
proizlazi iz Zakona o obrani, a njegov
glavni cilj je utvrditi koje su vojne spo-
sobnosti, kako ¢e se financirati i kako
razvijati, te utvrduje dinamiku razvo-
ja istih. U ovom dokumentu za svaku
od skupina vojnih sposobnosti utvrde-
na je razina krajnjeg dosega, odnosno
u kojem opsegu i na koji nagin ¢e se

razvijati i odrZavati. Sto se tice strukture
oruZanih snaga Dugoro¢ni plan predvi-
da kao prvo i osnovno zadrZavanje svih
triju grana oruzanih snaga, Hrvatske
kopnene vojske, Hrvatske ratne morna-
rice te Hrvatskog ratnog zrakoplovstva
i protuzra¢ne obrane. Grane oruZanih
snaga ovdje nemaju zadacu zapovije-
danja postrojbama, ve¢ zadacu pripre-
me postrojbi i pojedinaca za provedbu
operacija koje vodi zdruZeno operativno
srediSte odnosno zapovjedna i planska
skupina iz Glavnog stoZera.

Naglasio je da su u ovom dokumentu
odredene ciljane veli¢ine, u prvom redu
ciljana brojc¢ana veli¢ina koja se planira
doseci do 2009. godine, ,,jer do tada drzi-
mo da smo u stanju odrediti sve neop-
hodne organizacijske, tehnicke i druge
pripreme za potpunu profesionalizaciju
oruzanih snaga, za suspenziju sluzenja
vojnog roka kojeg ne ukidamo nego nje-
govu primjenu suspendiramo, a moze se
aktivirati ovisno o razvoju sigurnosnih
ugroza i prijetnji“. Nadalje, pored velike
nerazvrstane pricuve uvodi se novi ele-
ment, ugovorna pri¢uva, koja ¢e se obu-
¢avati i koja ¢e biti spremna za izvria-
vanje operacija u zemlji i u inozemstvu.
Ciljana veli¢ina oruzanih snaga je 16
tisu¢a djelatnih vojnih osoba, do 1600
civilnih djelatnika, do 6 tisu¢a pripad-
nika ugovorne pricuve, te do 2000 rog-
nika koji su na dragovoljnom sluZenju
vojnog roka.

Naime, uvodi se institut dragovoljnog
sluZenja vojnog roka gdje ¢e ro¢nici koji
su na dragovoljnom sluzZenju vojnog
roka biti ona ljudska i stru¢na baza za
popunu profesionalnog sastava u oruza-
nim snagama, a naravno oni su isto tako
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i odgovarajuca baza za popunu ostalih
drZavnih sluzbi gdje se traZi poznavanje
odredenih vojnih vjestina.

U ovom dugoroénom planu razvoja
predvida se i zna¢ajno smanjenje vojnih
nekretnina, od 335 objekata koji se tre-
nutno koriste samo ih se 217 namjera-
va zadrzati, dok ¢e 117 biti dostupno za
prenamjenu u gospodarske svrhe. Bitna
odrednica ovako strukturiranih oruzanih
snaga je napusStanje teritorijalnog kon-
cepta, dakle, teritorijalnih zapovjedni-
Stava, a suStina procesa transformacije
je uvodenje mobilnih, u¢inkovitih i raz-
mjestivih oruzanih snaga.

Kada se govori o glavnim razvojnim
ciljevima, to su podruc¢je upravljanja
ljudskim resursima, podrugje vojne izo-
brazbe, podrugje upravljanja materijal-
nim resursima, doktrina i obuka, medu-
narodna vojna suradnja i podrugje istra-
Zivanja i razvoja.

U podrugju ljudskih resursa kljuéni
projekti su ostvarivanje ciljane struktu-
re do 2009. godine, realizacija projekta
pune profesionalizacije oruzanih snaga,
te uspostava jedinstvenog sustava
upravljanja osobljem, odnosno formira-
nje jedinstvene srediSnjice za upravlja-
nje osobljem iz koje ¢e se planirati pro-
fesionalni razvoj.

Vojna izobrazba Zeli se vezati uz
nacionalni obrazovni sustav, kako bi
se omogucila prepoznatljivost vojnog
poziva u Siroj javnosti i u nacionalnoj
klasifikaciji zanimanja, Sto bi osiguralo
pretpostavke za drugu karijeru ¢asnika
koji izlaze iz Oruzanih snaga.

Drzavni tajnik naglasio je da je opre-
manje i modernizacija Oruzanih snaga
vrlo znacajan dio u koji je potrebno ulo-
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Ziti znatna sredstva u cilju postizanja
pune sposobnosti za ostvarenje odrede-
nih misija i zadaca. Tako za sve tri grane
OruZanih snaga postoje neki klju¢ni pro-
jekti opremanja. Za kopnenu vojsku to
su borbena oklopna vozila, za Hrvatsku
ratnu mornaricu to je izgradnja obalnih
ophodnih brodova koji omoguc¢avaju
HRM-u obnaSanje sluzbe zastite eko-
nomskih interesa Hrvatske u ribolov-
no-ekoloskoj zoni.

Radi se o viSenamjenskim brodovi-
ma koji bi se koristili za potrebe obalne
straze u onom dijelu koji za sada nije
bio u¢inkovito zastupljen, a to je nadzor
na otvorenom moru, a jasno da bi se ti
brodovi uvijek mogli modularno dopu-
njavati sa oruzanim sustavima u slu-
¢aju njihove potrebe za klasi¢ne vojne
namjene.

TeziSni projekt Hrvatskog ratnog
zrakoplovstva bio bi uvodenje novog
borbenog zrakoplova. Drzavni tajnik je
napomenuo da su pri izboru projekata
odredeni prioriteti za sve tri grane Oru-
Zanih snaga i za onaj op¢i dio, infor-
matizaciju, nekretnine itd. Kod svih
ovih projekata vodilo se racuna da oni
moraju biti tako vodeni, odabrani i pla-
nirani da budu element gospodarskog
razvoja RH i to ¢e biti projekti preko
kojih se OruZane snage nece deklarirati
samo kao konzument proracuna, nego
kao poticaj razvoja hrvatskog gospo-
darstva.

Sto se ti¢e sudjelovanja u meduna-
rodnim vojnim misijama i operacijama,
planira se postupno poveéanje sudjelo-
vanja OS u njima do 8% sastava hrvat-
skih kopnenih snaga.

Kroz ovaj Dugoro¢ni plan razvoja
Zeli se promijeniti dosadasnja nepovolj-
na struktura troSenja obrambenog prora-
¢una, gdje se najveci postotak, do 70%,
troSio na osoblje, a vrlo malo na opre-
manje i modernizaciju, te nedovoljno za
funkcioniranje, odnosno za operativne
troSkove OruZanih snaga.

.»,NaSa ciljana struktura je 2010. godi-
ne 26% za opremanje i modernizaciju,
27% za operativne troSkove i 47% za
osoblje”, rekao je Raboteg. Napominje
da se takva struktura troSkova bazira na
realnom rastu bruto drustvenog proizvo-

da temeljem deklariranih planskih doku-
menata.

Zakljucio je da su kvalitetu ovog doku-
menta potvrdili i stru¢njaci NATO-a, a
recenziju financijskog prikaza Dugoroc-
nog plana razvoja OS radio je Ekonom-
ski institut iz Zagreba.

RADNA TIJELA

Odbor za unutarnju politiku i naci-
onalnu sigurnost nakon provedene
rasprave ocijenio je kako ¢e realizaci-
jom ovog Plana OS RH mo¢i u cijelo-
sti provoditi svoju ustavnu ulogu zastite
suvereniteta i neovisnosti te obrane teri-
torijalne cjelovitosti RH. Stoga je jed-
noglasno odlu¢io Saboru predloZiti pri-
hvacanje ovog Prijedloga u tekstu kako
je predloZen.

RASPRAVA

Nakon uvodne rijec¢i predstavnika
predlagatelja, drzavnog tajnika Mate
Rabotege, izvjeS¢e Odbora za unutarnju
politiku i nacionalnu sigurnost predsta-
vio je lvan Jarnjak, predsjednik Odbo-
ra. Uslijedila je rasprava po klubovima
zastupnika.

U ime Kluba zastupnika HSP-a
govorio je Pero Kovaéevi¢ (HSP).
Naglasio je da se proteklih 4, 5 godina
nije uginilo nista na podru¢ju moder-
nizacije, preustroja i jacanja OruZa-
nih snaga, odnosno da reforme oruza-
nih snaga nije bilo. Radilo se samo o
»bukvalnom* smanjenju broja pripadni-
ka Oruzanih snaga.

Klub izraZava nadu da ¢e kona¢no
zapodeti novi proces, temeljem Dugo-
ro¢nog plana koji Klub zastupnika
HSP-a podrzava. PodrZzavaju da hrvat-
ske oruzane snage imaju tri grane,
znaci uz kopnenu vojsku, Hrvatsko
ratno zrakoplovstvo i Hrvatsku ratnu
mornaricu. Poglavito je bitna uloga
zrakoplovstva vezano za akcije zaStite
i spaSavanja, a ne samo njegova uloga
u vojne svrhe, te uloga HRM-a u funk-
ciji obalne straze i zaStite hrvatskoga
Jadrana, odnosno Sticenja gospodar-
skih interesa Hrvatske na hrvatskom
Jadranu.
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HRVATSKI SABOR

Podsjetio je da je Dugoro¢ni plan
razvoja OS trebao biti donesen jos 2002.
godine, nakon stupanja na snagu Zako-
na o obrani. Klub stoga drzi da u Hrvat-
skoj od 2002. do danas nije provedena
nikakva modernizacija, preustroj, refor-
ma, jer ju nije bilo ni moguce provesti
bez Dugoro¢nog plana razvoja OS RH
i bez Plana obrane, koji su dva klju¢na
strateSka dokumenta. ,,Puko smanjenje
broja pripadnika OS RH* rezultiralo je
negativnim posljedicama, takvima ,,da
je stanje u OS iz godine u godinu bilo
sve lodije”, konstatirao je zastupnik.

U ime Kluba zastupnika IDS-a
govorio je Damir Kajin (IDS). ZalaZe
se da se Hrvatska vojska Sto prije pro-
fesionalizira. ,,Zalazem se za 12 tisuca
profesionalnih vojnika, 2 tisuce civila,
2 tisuce dragovoljnih ro¢nika, znaci,
umjesto 20 tisuc¢a predlazemo 14 do 16
tisuéa“. Smatra da Hrvatskoj u svakom
slu¢aju treba jedan mali, operativni, pro-
fesionalni kontingent koji ¢e biti isklju-
¢ivo brana nasrtaju na teritorij RH, a pri-
tom naglaSava da ¢e punu zastitu Hrvat-
ska imati kada ude u NATO.

Klub nikako ne moze prihvatiti da
8% djelatnih vojnih osoba bude angazi-
rano, odnosno spremno za angaziranje
u medunarodnim vojnim operacijama,
§to je oko 800 do 1000 vojnika. Smatra-
ju da je to neprihvatljivo s obzirom na
materijalne mogu¢nosti RH u ovom tre-
nutku. Pritom ne dovodi u pitanje spre-
mnost sudjelovanja Hrvatske u odre-
denim mirovnim misijama koje su pod
okriljem UN-a, no Klub smatra da veci
teret od 200, 250 vojnika Hrvatska teSko
da moze podnijeti.

Zalaze se za obnovu vojne industrije
koja je u proteklom desetljecu unistena
i smatra da treba staviti u funkciju gos-
podarstva Sto je moguce veci broj vojnih
objekata. Klub ¢e podrzati Prijedlog, ali
predlaZzu da se amandmanski intervenira
da se 8% ukupne kopnene komponente
,,ne nade sutra u nekim mirovnim misi-
jama jer financijski zemlja to ne moze
izdrZati“.

U ime Kluba zastupnika HSLS-a
govorio je lvan Cehok (HSLS). Napo-
menuo je da je u ovom dokumentu
rije¢ o visoko zacrtanim ciljevima, a da
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postojeca razina financiranja, pa i pro-
jekcija da ¢emo financirati do 2% ili 2%
bruto domaceg proizvoda nije uvijek u
korelaciji odnosno nije uvijek razmjerna
visoko postavljenim ciljevima.

Klub je misljenja da vojska treba biti
potpuno profesionalna, a profesionalni
sastav moZze se osloniti i na dragovoljnu
popunu, odnosno dragovoljne ro¢nike,
te ugovornu pri¢uvu, pri éemu smatra-
ju da se daleko viSe moglo ve¢ do sada
posti¢i kad je rije¢ o tim ljudskim resur-
sima.

Pozitivnim drZe da razvoj pociva na
podrug¢jima ljudskih resursa i vojne izo-
brazbe, a tek onda materijalnih resursa
i logistickog sustava, ,,jer je kapacitet i
kompetencija ljudskih resursa nesto Sto
je od prvorazrednog znagenja“.

Takoder, pozitivnim ocjenjuju da
se vojna izobrazba temelji na novim
postavkama, prije svega civilnom susta-
vu izobrazbe, jer vojna obuka ne treba
biti dio segregiranog sustava, ve¢ inte-
gralni dio sustava civilnog obrazova-
nja, poglavito visokog obrazovanja u
RH. Raduje ih 8to ¢e se posebna pozor-
nost posvetiti sudjelovanju u projekti-
ma znanstveno-istrazivackog rada, Sto
je uvjet ne samo organiziranosti nego
i kompetencije vojnog osoblja. Zaklju-
¢io je da ¢e Klub podrzati ovakav plan
razvoja Oruzanih snaga.

U ime Kluba zastupnika HDZ-a
govorio je Kresimir Cosi¢ (HDZ).
Klub naglaSava da se radi o kvalitetnom
i vaZnom dokumentu koji ¢e zasigurno
predstavljati dobar temelj za dugorog-
ni razvoj Oruzanih snaga RH u razdo-
blju do 2015. godine, a s ¢ime se slazu
i mnogi neovisni vojni struénjaci, kao
i eksperti NATO-a, koji ocjenjuju da
je glavna vrlina ovog dugoroénog pro-
grama razvoja ta da on realno prikazuje
stanje u OS RH, te pruZa dobru analizu
potrebnih mjera za modernizaciju.

Napomenuo je da je Ekonomski insti-
tut u Zagrebu napravio recenziju ovog
dokumenta, a odnosi se na projekciju
makro ekonomskih parametara veza-
nih uz rast bruto nacionalnog dohotka
u tom razdoblju, te planirana izdvajanja
u drzavnom proracunu za potrebe Mini-
starstva obrane.
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Naglasava da se dugoro¢ni program
temelji na nizu projekata i programa
koji trebaju ne samo osigurati Zeljene i
definirane vojne sposobnosti, nego tre-
baju biti doprinos aktiviranju zna¢ajnog
dijela hrvatske industrije i hrvatskog
gospodarstva. Klub daje punu potporu
ovom dokumentu.

U ime Kluba zastupnika HNS-a
govorio je Jozo Rado$ (HNS). Pod-
sjetio je da je temeljem Zakona o obra-
ni ovaj dokument trebalo donijeti prije
Cetiri godine, a on se tek sada predlaze,
pa stoga, jednako kao Sto kasni dono-
Senje ovog dokumenta, kasni i komple-
tan proces reformiranja OruZzanih snaga.
Klub je dapace misljenja da nije prove-
dena ni prva faza reforme, pa se dovodi
u pitanje i naSe ¢lanstvo u NATO-u.

Nadalje, Klub naglaSava da ne postoji
gotovo nikakva komunikacijska strate-
gija koja bi hrvatskoj javnosti i grada-
nima pribliZila ¢lanstvo RH u NATO-u
kao nesto pozeljno i korisno za zemlju.

Ipak, Klub pozdravlja da se ide s kon-
ceptom dragovoljnih ro¢nika, Sto je tre-
balo u¢initi ve¢ davno prije. Rados se u
svom izlaganju osvrnuo na ,,lo8u struk-
turu obrambenog proracuna“ u kojem
udio troSkova za osoblje prelazi 74%.
Postavlja pitanje kako ¢e se ovi financij-
ski planovi iz dugoroénog plana ostvari-
ti temeljem takve strukture obrambenog
proracuna.

Zeljka Antunovié (SDP) govorila je u
ime Kluba zastupnika SDP-a. Izrazila
je zadovoljstvo Sto se raspravlja o ovoj
temi, ,,jer mislim da je to jedno od bitnih
nacionalnih pitanja, ali i razvojnih pita-
nja RH“ oko kojeg smatra da je moguce
posti¢i i politicki konsenzus. Napomi-
nje da je ovaj dugoroc¢ni program razvo-
ja oruzanih snaga RH na tragu strategij-
skog pregleda obrane usvojenog u rujnu
2005. godine, a taj strategijski pregled
obrane i dugoroé¢ni program razvoja
nastavak je reformskih i transformacij-
skih procesa oruZanih snaga zapogetih u
2000. godini.

Iznijela je odredene kritike. Prva se
odnosi na to da Vlada RH, odnosno
Ministarstvo obrane, kasni s otvara-
njem odnosno zapog¢injanjem ove druge,
naredne etape obrambenih reformi, a
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odgadanje s reformama ima svoju jasno
izraZzenu cijenu. Naime, Dugoro¢ni plan
razvoja predvida dosezanje planira-
ne brojc¢ane velic¢ine do 2009. godine.
»Jednostavna racunica pokazuje da se
kasnjenje od jedne godine u transforma-
ciji i smanjivanju sustava moZe iskazati
kao gubitak ili kao troSak od oko 400 do
450 milijuna i to samo kao izravan tro-
Sak placa i naknada osoblja“.

Klub procjenjuje da ozbiljnih reform-
skih zahvata u obrambenom sustavu
nece biti ni 2007. godine, jer je to izbor-
na godina, te da ¢e se umjesto godinu i
pol do dvije, realno zakaSnjenje produ-
ljiti na razdoblje od tri godine.

Iznijela je dojam kako dokument
predstavlja ustvari ne ba$ do kraja rea-
lan popis Zelja, gdje je moguc¢nost rea-
lizacije planiranog viSe nego dvojbena.
,U reformskim procesima treba maksi-
malno Koristiti znanja i iskustva postoje-
¢eg osoblja ¢iji se bijeg iz sustava treba
pod hitno zaustaviti, a jedan od nacina
kako to treba uciniti je pobolj3ati nji-
hov materijalni polozaj“. Klub trazi od
Vlade da se povecaju place u oruZanim
snagama.

U pojedina¢noj raspravi govorio je
Andrija Hebrang (HDZ), Tomislav
Culjak, Stjepan Ba&i¢ (HDZ).

U ime Kluba zastupnika HSS-a u
petominutnoj zavrsnoj raspravi govorio
je Zeljko Pecek (HSS). Napomenuo je
da se Dugorocni plan razvoja ne moze
donijeti ukoliko ne postoji podloga za
njegovo donosenje, a to je Plan obrane
RH, temeljem odredbi ¢lanka 5. Zakona
0 obrani. Taj Plan obrane, kao dokument
nizeg reda, nije donesen, pa stoga Klub
nece podrzZati ovaj Prijedlog, za koji drZze
da je raden na parcijalan, a ne na susta-
van nacin, jer da bi se moglo pristupiti
njegovoj izradi bilo je potrebno prethod-
no donijeti dokumente koji predstavljaju
podlogu za njegovo donoSenje.

Zavrdnu rije¢ u ime predlagatelja dao
je Mato Raboteg. Konstatirao je da nije
dovoljno uginjeno na planu komunicira-
nja javnosti o NATO-savezu, iako sma-
tra da je jasno izrazeno opredijeljenje da
Hrvatska tezi ka euroatlantskim integra-
cijama i na obrambenom podrucju, dakle,
da postane ¢lanica NATO-a. Sto se tice
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Plana obrane, napomenuo je da ce on biti
u Saboru u rujnu te da sada viSe nece biti
plan opc¢enarodne obrane, ve¢ ce to biti
sustav upravljanja krizama.

Naglasio je da u Dugoro¢nom planu
razvoja prihod od nekretnina nije uzet
kao sastavni dio financijskih sredstava
namijenjen za razvoj vojnih programa.

»Mi idemo sada s Prijedlogom zakona
0 prenamjeni vojnih nekretnina gdje se
planira formiranje fonda za prenamjenu
vojnih nekretnina iz kojeg ¢e se dio sred-
stava namjenski izdvajati za programe
opremanja i modernizacije i za programe
podizanja kvalitete stanovanja i Zzivotnog
standarda pripadnika Oruzanih snaga“.

HRVATSKI SABOR

Ovime je zakljugena rasprava.

Zastupnici su sa 85 glasova ,,za“
i 5 ,,suzdrzanih® donijeli Dugoro¢-
ni plan razvoja Oruzanih snaga RH
2006-2015., u tekstu kako ga je pred-
loZila Vlada RH.

PRIJEDLOG NACIONALNOG PROGRAMA SUZBIJANJA KORUPCIJE

Zastupnici Hrvatskog sabora su
veéinom glasova prihvatili Zaklju¢ak
da se ne prihvaé¢a Prijedlog Nacio-
nalnog programa suzbijanja korup-
cije. Predlagatelj je zastupnica Vesna
Skare- Ozbolt.

Ciljevi predloZzenog Nacionalnog pro-
grama suzbijanja korupcije jesu: sank-
cioniranje korumpiranih, osiguravanje
poStovanja za nekorumpirane, jacanje
profesionalne etike, drzavnoj i lokalnoj
upravi, malom i srednjem poduzetniStvu

i gospodarstvu jam¢iti nesmetan razvoj,
gradanima osigurati odgovornu javnu
upravu u njihovoj sluzbi, te lokalnoj i
drZavnoj vlasti vratiti povjerenje grada-
na. Skupni cilj je korupciju smanjiti na
razinu s koje nece biti zapreka za drus-
tveni, gospodarski i politi¢ki razvoj, a
gradani je nece doZivljavati kao presud-
nu smetnju.

Kako je na sjednici odrzanoj 31. oZuj-
ka 2006.g. donijet Nacionalni program
suzbijanja korupcije 2006-2008., te su

neke mjere ve¢ realizirane, a u izradi
je i cjeloviti Akcijski plan za provedbu
navedeno programa, Vlade RH predlaze
Hrvatskom saboru ne prihvacanje ovog
Prijedloga.

Zastupnici Hrvatskog sabora su,
bez rasprave, veéinom glasova, sa
71 glasom “’za”, 8 “’suzdrzanih™ i 6
“’protiv”’, prihvatili Zakljuéak da se
ne prihvaca Prijedlog Nacionalnog
programa suzbijanja korupcije.

AF

PRIJEDLOG ODLUKA O IMENOVANJU ZAMJENICA PRAVOBRANITELJICE ZA DJECU

Prijedlog odluka dostavila je pra-
vobraniteljica za djecu Mila Jelavi¢,
sukladno ¢lanku 27. Zakona o pravo-
branitelju za djecu.

- Marija Gabelica-Supljika imeno-
vana je zamjenicom pravobraniteljice
za djecu.

- Lora Vidovi¢ imenovana je zamje-
nicom pravobraniteljice za djecu.

Zastupnici su veéinom glasova
podrzali Prijedlog odluka.

PRIJEDLOG ODLUKE O IMENOVANJU DIJELA CLANOVA UPRAVNOG VIJECA HRVATSKE
IZVIESTAINE NOVINSKE AGENCIJE

Hrvatski je sabor nakon rasprave
na 21. sjednici donio Odluku o imeno-
vanju dijela ¢lanova Upravnog vijeé¢a
Hrvatske izvjeStajne novinske agenci-
je (Cetiri) u tekstu kako je predloZila
Vlada RH.

Sukladno Zakonu o HINA-i raspisan
je javni poziv za novi mandat za ¢lanove

Upravnog vije¢a HINA-e i od prijavlje-
nih kandidata Vlada je sukladno Zakonu
uputila Prijedlog Saboru za imenovanje
onog dijela ¢lanova koji ¢ine stru¢nja-
ci mr.sc. BoZzo Skoko za medije, mr.sc.
Dijana Katica, Drazen Jovié i mr.sc.
Ivan Rusan iz reda ekonomsko-finan-
cijskih, pravnih i informatickih struénja-
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ka kako je izvijestio na sjednici Hrvat-
skog sabora tajnik u Ministarstvu kultu-
re Jadran Antolovié. Dodao je da ¢e se
prijedlog za predstavnika zaposlenika
naknadno dostaviti.

U raspravi dr.sc. Antun Vuji¢ (SDP)
u ime Kluba zastupnika SDP-a upo-
zorio je na ozbiljnost ovog Prijedloga.



HINA U 2005/2006.

Dosada3nje Upravno vijece dobilo je u
Saboru najlaskavije ocjene jer je bilo
sastavljeno od najkvalitetnijih stru¢-
nih ljudi kao §to je predsjednik Ustav-
nog suda Jadranko Crni¢ i ocekivali
smo da ¢e takvi ljudi i dalje biti izabra-
ni, dok u ponudenom samo jedna osoba
(dr. Rusan) pokriva zakonske kriterije.
Damir Kajin (IDS) u ime Kluba zastu-
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pnika IDS-a pitao zaSto se naprasno biv-
Seg suca Ustavnog suda (J. Crni¢a) Zeli
umiroviti jer je u HINA-i odradio poste-
no svoj posao. Pojedinci koji se sada
predlaZu teSko da ce biti u stanju jamgiti
neovisnost i dignitet HINA-e.

U pojedina¢noj raspravi javili su se
Nenad Stazi¢ (SDP) (boji se da se je
Vlada osramotila ovakvim Prijedlo-

gom), Antun Kapraljevié¢ (HNS) (Gini
se je ovo nastavak politike smjenjivanja
ljudi s re¢enicom vi niste ¢ovjek koji
moze provoditi tvrdu politiku HDZ-a"),
dr.sc. Mato Crkvenac (SDP) (ta Agen-
cija viSe nece biti hrvatska nego Agen-
cija HDZ-a).

D.K.

1ZVIESCE O RADU UPRAVNOG VIJECA HINE 2005/2006. GODINE

Jacéanje preduvjeta za neovisno

djelovanje

Nakon rasprave Hrvatski je sabor
30. lipnja 2006. prihvatio ovo lzvje-
§¢ée te ujedno zaduZzio Vladu RH da
razmotri moguénost povezivanja
podataka Vjesnikove dokumentaci-
je i HINA-e baze EVA. Prihvac¢anje
Izvjedéa predloZili su Odbor za Ustav,
Poslovnik i politi¢ki sustav, Odbor za
informiranje, informatizaciju i medi-
je te Vlada RH.

Upravno vijece Hine u proteklom je
izvjeStajnom razdoblju nastavilo rad
na jacanju organizacijskih, ekonomsko
financijskih, razvojnih i drugih predu-
vjeta za djelovanje Hine kao samostal-
ne javne ustanove i neovisnog javnog
medija u nakani preustroja utvrdenog
novim Zakonom o iz 2001. godine, a
obavilo je sve redovite poslove iz svojih
nadleznosti.

Ukupni prihod HINA-e povecan je s
30,20 milijuna kuna u 2002. na 32,62
milijuna kuna u 2005. godini ili za 8,01
posto, pri ¢emu je udio prihoda drZa-
ve oshivaca smanjen na 51,14 posto
(u 2002. bio je 53,46 posto). Za 2006.
predvideno je da udio prihoda Hine od
poslovanja na trzistu medija, poslovnih
i drugih informacija premasi 50 posto

ukupnih prihoda tako da bi se udio uku-
pne pretplate osnivaca smanjio na 49,57
posto.

Od srpnja 2005. HINA primjenju-
je cjelovit i jedinstven model komerci-
jalnog poslovanja (Opéi uvjeti). Medu
konkretnim najvaznijim odlukama
Upravnog vijeca je ona o otvaranju stal-
nog dopisniStva Hine u Bruxellesu kao
sjediStu EU i NATO-a. U svim servi-
sima HINA-e ukupno je tijekom 2005.
emitirano viSe od 200 000 informacija,
medu novim informativnim sadrZajima
po svom znacéenju izdvaja se specija-
lizirani servis EUinfo. Pokazalo se da
HINA u svom sadaSnjem organizacij-
skom modelu (i s postojecom kadrov-
skom strukturom (160 stalno zaposle-
nih od kojih je 120 novinara i uredni-
ka) moZe uspjesno zadovoljiti potrebe
tradicionalnog medijskog trZista kad je
rije¢ o osnovnim tekstualnim i fotoa-
gencijskim uslugama i servisima koji
se kao ,,paketi* nude pretplatnicima. U
strukturi emitiranih vijesti o zbivanjima
u Hrvatskoj bilo ih je 33,5 tisuca a onih
iz svijeta oko 41,5 tisuc¢a. O politickom
Zivotu Hrvatske HINA je izvijestila u
13 978 vijesti od kojih se 1 615 odnosi-
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lo na Predsjednika Republike, 1 596 na
Sabor i
2 539 na Vladu i ministarstva.

Popraviti stanje u medijima

Na sjednici Hrvatskog sabora Pero
Kovacéevié¢ (HSP) u ime Kluba zastu-
pnika HSP-a naglasio je da se u ovoj
raspravi treba osvrnuti i na stanje u
medijima i kako ga popraviti. Stru¢nost,
profesionalnost, objektivnost, pravovre-
menost i to¢nost u izvjeS¢ivanju temelj-
na su nacela novinarstva i u tom dijelu u
Hrvatskoj ima znatno problema. Znamo
da se mnogi mediji u Hrvatskoj bave
i oblikovanjem i formiranjem javnog
misljenja umjesto rada po spomenutim
nacelima. Njih u znatnoj mjeri u Hrvat-
skoj zadovoljavaju samo HINA i Hrvat-
ski radio i primjer su za profesionalni i
stru¢an rad, rekao je zastupnik. A poseb-
no je problem izvje3¢ivanja na lokalnim
razinama (mediji prije svega u funkciji
onog koji tamo obnasa vlast).

Klub zastupnika HSP-a podrZat ¢e
Izvjesce.

Dr.sc. Andrija Hebrang (HDZ) javio
se u ime Kluba zastupnika HDZ-a.
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Izvjesce je u okvirima zakonskih obve-
za (trebalo je mozda biti opSirnije)
i ovaj Klub ¢e ga podrzati. HINA je
jedna od klju¢nih institucija u Hrvat-
skoj za promicanje istine, neovisnosti,
sluzi kao rasadiSte vijesti i informa-
cija a to je danas glavno oruzje u sva-
koj zemlji. Zbog toga je status i stanje
u HINA-i od posebnog znacenja, jer to
je institucija koja se, iako s malo godi-
na staza (15), profilirala u vrhunsku pro-
fesionalnu kuéu i najvazniji je problem
jacanje HINA-e kao javne, samostal-
ne, neovisne ustanove, rekao je, medu
ostalim. Ovim lzvjeS¢em demantirane
su i kuloarske pri¢e da u HINA-i posto-
ji urednicki filter za slobodno novinar-
sko izraZavanje. U svakom slucaju treba
biti svjestan da je HINA najjace politi¢-
ko oruzje, uz druge javne medije, i da
mora ostati u rukama Sabora i drzavnom
vlasniStvu bez obzira na to bude li njen
prihod iz drzavnog proracuna ispod 50
posto (treba poboljSati informiranje o
radu Sabora).

Dr.sc. Zlatko Kramari¢ (HSLS) izvi-
jestio je da ¢e Klub zastupnika HSLS-a
prihvatiti ovo lzvjeSce. Tedko je oceki-
vati da mediji budu puno bolji od nas
(bipolarizacija politi¢ke scene) no u tom
smislu HINA je dobar primjer kako se
ipak moze, bez obzira Sto je drustvo u
tranziciji pokazati jedna objektivna slika
naSeg drustva.

Nazalost, HINA je samo jedan od
igraca u ovoj velikoj medijskoj utakmi-
ci i trzidte je prili¢no jasno raspodijelje-
no, no nije najveci problem u ,,velikim*
medijima ve¢ na lokalnoj razini. Bilo bi
dobro da HINA postane upravo taj jedan
kodeks ponadanja za medije a da poli-

tika ipak uskoro otvori temu o stanju
medija na lokalnoj razini.

Web ne samo za pretplatnike

Jozo Rado$ (HNS) javio se u ime
Kluba zastupnika HNS-a koji ¢e tako-
der podrZati IzvjeS¢e. Ova rasprava (bez
politickih optuzbi) potvrda je demo-
kratskog napretka RH ili bar napret-
ka na podrugju koje treba imati HINA.
Postavlja se pitanje koje je sada novo
mjesto Hine u sustavu izvjeStavanja u
RH, pa iako postoje uzori, standardi,
neka su pitanja tu otvorena. U tom smi-
slu zastupnika zanima da HINA uspije u
svom nastojanju da prezentira i posre-
duje ozbiljno informaciju, no na site-u
HINA-e su vrlo Sture informacije, osim
za pretplatnike, i to nije dobro. Ako
za to drZava treba povecati svoj udio
u financiranju HINA-e neka poveca a
web kao sve snaznije sredstvo dobiva-
nja informacija ne bi trebao biti pretplat-
ni¢ki koncipiran.

| Klub zastupnika HSS-a podrZat ¢e
Izvjesce, rekao je Ante Markov (HSS)
primijetivSi da se iz rasprave gotovo
stjece dojam o jednom idealnom stanju
u medijima jer naravno, Hina je teme-
ljac tog stanja. Treba traziti da se ustra-
je na nacelima i principima na kojima
HINA danas funkcionira.

UmreZavanje sustava najvaznija je
zadac¢a Hine u buduc¢em razdoblju, otva-
ranje besplatne web stranice je jedan
princip koji bi trebao dokazati da je
HINA okvir za pozitivno medijsko dje-
lovanje, rekao je, medu ostalim, doda-
juci da pocesto tiskovne konferencije
HSS-a nisu zanimale HINU.
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HRVATSKI SABOR

Nenad Stazi¢ (SDP) izvijestio je da
Klub zastupnika SDP-a podrzava lzvje-
§¢e i misli da je HINA-a vrijedna nacio-
nalna agencija, da dobro i profesionalno
radi. SDP nema nikakvih velikih zamjer-
ki na nacin pracenja politickih stranki i
dogadaja u Hrvatskoj, moZda bi se moglo
prigovoriti na brzinu emitiranja vijesti,
da nije ujednacena i standardizirana. Uz
sve zadace koje HINA ispunjava Klub
zastupnika SDP-a predlaze da HINA,
koja je zaSticena zakonom i ima izvje-
snu buduénost, preuzme jo$ jednu i da
se vrijedna dokumentacija, baza podata-
ka kuce ,,Vjesnik* poveze s HINA-inom
bazom Eva kako to nacionalno blago ne
bi slijedilo sudbinu ,,Vjesnika“.

U pojedinaénoj raspravi podrzav-
Si lzvjeSce sudjelovali su lvica Klem
(HDZ), mr.sc. Alenka Kosisa Ci¢in-Sa-
in (HNS), dr.sc. Zvonimir Sabati
(HSS) ne zaobilaze¢i ni stanje u naSem
novinarstvu.

U zavr3noj rije¢i u ime podnositelja
IzvjeS¢a ravnatelj HINA-e Mirko Bol-
fek raspravu je ocijenio korisnom a u
vezi s financijskom neovisno$¢u Hine
naglasio da je rije¢ o strateSkom kon-
ceptu jer da se mediju koji se ne potvr-
duje na trziStu zapravo umanjuje njego-
va vjerodostojnost i kredibilitet. (spon-
zoriranoj informaciji se ne vjeruje, ¢ak
i kad je to¢na).

Hrvatski je sabor prihvatio ovo
lzvjeSée (88 ,,za“, 3 ,,suzdrzana®) te
zakljuéak, sukladno prijedlogu Odbo-
ra za informiranje, informatizaciju i
medije, kojim se zaduzuje Vlada RH
da razmotri moguénost povezivanja
podataka Vjesnikove dokumentacije i
HINA ine baze podataka Eva.

D.K.
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1ZVIESCE O RADU NACIONALNE ZAKLADE ZA ZNANOST, VISOKO SKOLSTVO |
TEHNOLOGIJSKI RAZVOJ REPUBLIKE HRVATSKE ZA 2005. GODINU

Prednost ulaganju u znanje |

Ideje

Vizija Zaklade je transformacija
hrvatskog drusStva u drustvo znanja,
razvoj svjetski prepoznatljivog istra-
Zivanja i gospodarstva temeljenog na
znanju, kroz ulaganje u ljude i ideje,
poticanje suradnje i promicanje izvr-
snosti.

Zastupnici su jednoglasno prihvati-
li predloZeni Zakljuéak.

O 1ZVJESCU

Jedan od temeljnih strateskih ciljeva i
zadaca Nacionalne zaklade za znanost,
visoko Skolstvo i tehnologijski razvoj
RH je integracija hrvatskog istraZivac-
kog prostora u Europski istraZivacki
prostor. Zbog toga je Zaklada u 2005.
godini zapocela suradnju s nekoliko
srodnih europskih organizacija: Irskom
zakladom za znanost, Finskom akade-
mijom, Njemackom zakladom za zna-
nost i Svicarskom nacionalnom zakla-
dom za znanost. Struktura, organizacija,
financijski instrumenti i pravila rada tih
organizacija bila su uzorom u razvijanju
strateSkog plana, pravila rada i finan-
cijskih instrumenata Zaklade. Zaklada
je svoja pravila uskladila s Europskom
znanstvenom zakladom i postavila si za
cilj ukljucivanje u punopravno élanstvo
te organizacije.

RADNA TIJELA

Odbor za obrazovanje, znanost i
kulturu raspravio je pitanje kao matic-
no radno tijelo. Nakon provedene raspra-
ve, Odbor je jednoglasno donio slijedeci

Zakljucak: Odbor predlaze Hrvatskom
saboru da prihvati lzvjeSc¢e o radu Naci-
onalne zaklade za znanost, visoko $kol-
stvo i tehnologijski razvoj RH za 2005.
godinu.

MISLJENJE VLADE

Vlada RH predlaze Hrvatskom sabo-
ru da prihvati IzvjeS¢e o radu Nacional-
ne zaklade za znanost, visoko Skolstvo i
tehnologijski razvoj RH za 2005. godi-
nu.

RASPRAVA

U ime Kluba zastupnika HDZ-a
govorio je Kresimir Cosi¢ (HDZ). U
uvodnom dijelu kazao je kako je u pro-
tekloj godini uginjen znacajan korak
naprijed u radu Nacionalne zaklade za
znanost, visoko Skolstvo i tehnologijski
razvoj RH. ,,Usporeduju¢i predmetno
IzvjeSée za 2005. godinu s izvjeS¢ima
iz proslih godina vidljivo je da je rad
ove institucije unaprijeden kako u orga-
nizacijskom tako i u smislu ostvarenih
rezultata®. Konstatirao je da je Zakla-
da raspisala i provela prve natjecaje za
odobravanje sredstava, te takoder prido-
bila na suradnju i sudjelovanje nekoliko
istaknutih znanstvenika $to je vazno za
kredibilitet i Siri medunarodni ugled ove
institucije. 1z navedenih razloga i pozi-
tivnih znacajnih iskoraka u prosloj godi-
ni treba ocekivati znacajni napredak ove
institucije i u narednom razdoblju.

U ime Kluba zastupnika HNS-a
govorio je Nikola Vuljanié¢ (HNS). U
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uvodu je kazao kako je lIzvjeS¢e Naci-
onalne zaklade za znanost, visoko Skol-
stvo i tehnologijski razvoj RH standar-
dno dobro i sustavno pregledno. ,,Ciljevi
Zaklade su jasni i dobri, metodika rada
je suvremena, inteligentna i ono §to je
posebno vazno hrabra“. Klub zastupni-
ka HNS-a ¢e u potpunosti podrZati ovo
izvjeSce. Zakljueno govoredi Vuljani¢ je
istaknuo jednu negativnu osobinu, a to
je slaba informiranost o radu Zaklade,
kako u akademskoj zajednici tako i u
Siroj javnosti.

U ime Kluba zastupnika MDS-a
govorio je Zeljko Pavlic (MDS). Kazao
je kako podrzava ovo lzvjeSce uz pri-
mjedbu da bi za razvoj znanosti i obra-
zovanja trebalo izdvajati puno viSe sred-
stava nego $to je to bio slu¢aj dosad. ,,S
jedne strane imamo vizije i ciljeve, a s
druge strane imamo godisnje 6 ili 7 mili-
juna kuna, s tim sredstvima ne mozemo
napraviti nista“. Premali je udio u BDP-u
koji odvajamo za znanost i tehnologiju.
Trenutno iznosi oko 1,2%, a trebao bi biti
negdje oko 3%. Istaknuo je kako tek 20%
znanstvenika u RH sudjeluje u razvoju
gospodarstva, a poveznica izmedu zna-
nosti i gospodarstva je iznimno vazna jer
povecava konkurentnost nasih proizvo-
da, zakljucio je Pavlic.

Ovime je zakljugena rasprava.

Zastupnici su jednoglasno sa 91 gla-
som ,,za"“ podrzZali Zaklju¢ak kojim se
prihvaca lzvjeSée o radu Nacionalne
zaklade za znanost, visoko Skolstvo
i tehnologijski razvoj RH za 2005.
godinu.

v

1.C.
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GODISNJE 1ZVJESCE O RADU ZA 2005. GODINU AGENCIJE ZA ZASTITU OSOBNIH

PODATAKA

Zbirke osobnih podataka u
sredisnji registar

Zastupnici su veé¢inom glasova pri-
predlagatelj Agencija za zaStitu osob-
nih podataka.

0 1ZVJESCU

Zakonom o zaStiti osobnih podataka
uredena je zaStita osobnih podataka o
fizickim osobama, te nadzor nad priku-
pljanjem, obradom i koriStenjem osob-
nih podataka u Hrvatskoj. Zakonom je
utvrdeno osnivanje Agencije za zaStitu
osobnih podataka kao samostalne prav-
ne osobe odgovorne Saboru, koja dio
svojih poslova i zadataka obavlja kao
javne ovlasti.

EU je Direktivom 46/95. iz 1995.
godine uputila zahtjev svim svojim ¢la-
nicama da zakonodavno urede podrucje
zastite osobnih podataka utvrduju¢i za to
rok od tri godine. Direktiva 46/95 isto-
vremeno utvrduje istovjetnu obvezu i za
sve buduce ¢lanice EU. Hrvatska je kao
zemlja ¢lanica Vijec¢a Europe prihvati-
la obveze iz Konvencije o zastiti osoba
pri automatskoj obradi podataka (Kon-
vencija 108), te Dodatnog protokola uz
Konvenciju za zaStitu osoba pri automa-
tiziranoj obradi podataka u vezi nadzor-
nih tijela i medunarodne razmjene poda-
taka. Iz svega ovog proizlaze obveze i
zadaci Agencije da pored svojih obveza
koje proizlaze iz zakona, aktivno sudje-
luje u uskladivanju zakonodavstva RH
sa zakonodavstvom EU.

Utvrdeni su poslovi koje Agencija
obavlja kao javne ovlasti: nadzire pro-
vodenje zastite osobnih podataka, uka-
zuje na uocene zloporabe prikupljanja
osobnih podataka, sastavlja listu drzava
i medunarodnih organizacija koje imaju

odgovarajuce uredenu zastitu osobnih
podataka, rjeSava povodom zahtjeva za
utvrdivanje povrede prava zajamc¢enih
Zakonom, vodi srediSnji registar.
Agencija odgovara na upite voditelja
zbirki osobnih podataka koji se uglav-
nom odnose na traZenje tumacenja
zakonskih odredbi te njihovu obvezu
dostave evidencija o zbirkama osobnih
podataka Agenciji. Upiti fizickih osoba
u vezi sa zaStitom osobnih podataka
najc¢eSce se odnose na pitanja mati¢nog
broja gradana, te javno objavljivanje
podataka kao povredu privatnosti. Naj-
¢eSce se trazi misljenje smatra li se poje-
dini skup osobnih podataka zbirkom
osobnih podataka u smislu Zakona.

RADNA TIJELA

Odbor za ljudska prava i prava
nacionalnih manjina, imajuci u vidu
da se radi o prvom izvjeS¢u Agencije za
zaStitu osobnih podataka koja je tijekom
2005. godine osigurala temeljne predu-
vjete za rad (stvaranje strucne sluzbe,
nabava opreme, osiguravanje poslovnog
prostora i sl.) u raspravi je ocijenio da
IzvjeSce sadrZi najrelevantnije podatke
o radu Agencije i da se kao takvo moze
prihvatiti. PodrZana je najavljena apli-
kacija za dostavu evidencije o zbirkama
osobnih podataka u srediSnji registar i
na jezicima nacionalnih manjina, sto je
u skladu s odredbama Zakona o uporabi
jezika i pisma nacionalnih manjina.

U raspravi je posebno ukazano na
slucajeve zloporaba koriStenja jedin-
stvenog matiénog broja gradana cije se
upisivanje traZi u brojnim upitnicima,
a da se prethodno nije zatrazila izjava
o0 suglasnosti za njegovo koristenje. S
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obzirom na to da je mati¢ni broj grada-
na postao tajni podatak, ocjena je Odbo-
ra da bi problem identifikacijske oznake
hrvatskih drzavljana trebalo rijeSiti kroz
predstojece izmjene zakonske regulati-
ve. Nakon provedene rasprave Odbor je
jednoglasno odlucio predloZziti Saboru
dono3enje Zakljucka kojim se prihvaca
Godisnje izvjeSce o radu za 2005. godi-
nu.

Odbor za Ustav, Poslovnik i politi¢-
ki sustav raspravio je ovo lzvjeSce kao
mati¢no radno tijelo. Odbor je utvrdio
da je Agencija podnijela GodiSnje izvje-
§¢e o0 radu na temelju ¢lanka 31. Zakona
0 zastiti podataka i suglasio se s aktiv-
nostima Agencije tijekom 2005. godine.
Nakon rasprave Odbor je jednoglasno
predloZio Saboru dono3enje Zakljucka
kojim se prihvaca predmetno Godisnje
izvjesce.

RASPRAVA

U ime Kluba zastupnika HNS-a
govorila je Alenka Kosisa Ci¢in-Sa-
in (HNS). Naglasila je da je razvo-
jem suvremenog drusStva senzibiliziran
odnos prema informacijama, posebi-
ce u domeni zastite osobnih podataka,
¢ime se Zeli zastititi privatnost i nepo-
vredivost svakog ¢ovjeka. Zastupni-
ca isti¢e da su razvojem informaticke
tehnologije, pojavom Interneta i elek-
troni¢kog poslovanja stvorene neogra-
ni¢ene mogucnosti zadiranja u privat-
nost i zloporabe osobnih podataka. Sve
viSe dolazi do izraZaja nuznost sustavne
zaStite osobnih podataka, uspostavljanje
jedinstvenog standarda zasStite, jer drza-
va mora zaStititi svoje gradane. Kosisa
smatra da je ovo podru¢je u nas bilo pri-



HBOR U 2005.

licno zanemareno, a tek je 2003. godine
donesen Zakon o zastiti osobnih poda-
taka.

Istice da su u Hrvatskoj propisi koji-
ma se Stiti privatnost rasuti u nizu razli-
¢itih zakona, pa gradani ne znaju ni pre-
poznati kad im se prava krse, nisu svje-
sni ni koliku zaStitu privatnosti uZivaju
u pojedinim slu¢ajevima, kome i kada
trebaju uskratiti svoje podatke i sli¢-
no. K tome, dolazi i do nedoumica sto
je to¢no osobni podatak koji se mora
zaStititi. Upravo je Agencija institucija
koja se brine o zaStiti osobnih podata-
ka hrvatskih gradana, te nadzire njihovo

+
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prikupljanje, obradu i koriStenje, unu-
tar granica RH, ali i izvan granica, one-
mogucavajuci da se osobni podaci 3alju
u zemlje koje nemaju uredenu zastitu
podataka.

Zastupnica napominje da iako Hrvat-
ska ima Zakon o zaStiti podataka, on se
vrlo ¢esto loSe primjenjuje, a jos ¢eSce
krsi, pa imamo situacije prikupljanja
osobnih podataka bez privole ispitani-
ka, veceg opsega prikupljanja osobnih
podataka od nuznog, ne upoznavanja
ispitanika sa svrhom prikupljanja itd.

U ime Kluba zastupnika HSP-a
govorio je Toné¢i Tadi¢ (HSP). Iznio je

osnovnu zamjerku Kluba na ovo Izvjesce
poradi koje ga nece podrzZati. Naime, tije-
kom prosle godine Hrvatska udruga bana-
ka odlugila je formirati Hrvatski registar
obveza po kreditima, kako bi se omogu-
¢ilo cirkuliranje podataka o zaduZenosti
gradana medu bankama. ,,Ne moze nitko
u ovoj zemlji stvarati bazu podataka o
bilo kome bez da pitaju tu osobu i da
pitaju Agenciju smiju li to raditi*.
Ovime je zakljucena rasprava. Zastu-
pnici su veéinom glasova, sa 86 glaso-
va ,,za"“, 7 ,,suzdrzanih“ i 1 ,,protiv*
prihvatili predloZeno lzvjesée.

S.S.

GODISNJA FINANCIJSKA 1ZVJESCA HRVATSKE BANKE ZA OBNOVU | RAZVITAK ZA 2005.

GODINU

Na 21. sjednici Hrvatski sabor je,
bez rasprave, potvrdio Godi$nja finan-
cijska izvjeSéa HBOR-a za 2005. godi-
nu. Zastupnici su se suglasili s ocjenom
matiénog Odbora za financije i drzavni
proraéun, da je ta institucija u prosloj
godini u potpunosti ostvarila strateSke
ciljeve - potporu obnovi i razvitku gos-
podarstva, te poticanje razvoja podru¢-
ja od posebne drzavne skrbi i otoka.

Kako je uvodno napomenuo Antun
Kovaéev, predsjednik Uprave HBOR-a,
ukupna bilan¢na suma te Banke kra-
jem 2005. iznosila je oko 13 mird. i 700
mln. kKuna, Sto je 17-postotno povecanje
u odnosu na prethodnu godinu. Tome je
najvide pridonijelo povecanje bruto kre-
dita, za oko 44 posto. Ukupno je odo-
breno oko 4 mird.700 min. kuna kredita
za potrebe gospodarstva, te izdano jam-
stava teSkih oko milijardu i 450 min.
kuna. Najveci porast kreditiranja (za
206 posto) zabiljeZen je u sektoru malog
i srednjeg poduzetniStva i obrtniStva,
kojem je odobreno 694 min. kuna.

Spomenuo je i poslove na osiguranju
izvoza od politickih i komercijalnih rizi-
ka, koje Banka obavlja u ime i za racun
drZzave (ukupno odobreno oko milijardu
kuna, Sto je povecanje od 66 posto).

Krajem proSle godine kapital Banke
iznosio je oko 4 mlrd. i 900 min. kuna
(osiguran je pricuvama za sve moguce
riziéne plasmane). HBOR je lani ostva-
rio ukupne prihode od 694,7 min. kuna,
dok su rashodi iznosili 524 min. kuna, a
dobit oko 170 min. kuna (zahvaljujuci
tome zadrzana je realna vrijednost kapi-
tala). Najznacajnije aktivnosti te insti-
tucije u 2005. godini bile su usmjerene
na provedbu novih kreditnih programa,
jacanje aktivnosti poticanja izvoza te
sniZzavanje kamatnih stopa na kredite,
pa i retroaktivno (kamata za izvoznike
smanjena je na 5 posto, a za sve osta-
le gospodarske subjekte na 7 posto). Uz
dva nova programa namijenjena izvo-
znicima (za pripremu izvoza te za izda-
vanje ¢inidbenih jamstava), potpisano
je sedam novih sporazuma o suradnji
s izvoznim bankama i izvozno-kredit-
nim agencijama iz Austrije, Kraljevi-
ne Jordana, NR Kine, Ukrajine, Tur-
ske i Ruske Federacije te sklopljeno pet
osnovnih ugovora o kreditiranju izvoza
s bankama inozemnih kupaca u Rusiji,
Srbiji i Kazahstanu. Radi pribliZzavanja
korisnicima otvoreni su novi podrué¢ni
uredi u Osijeku i Gospiéu, nastavljeno
je s organiziranjem seminara za podu-
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zetnike pocetnike, itd. Osim toga, orga-
nizirane su dvije medunarodne konfe-
rencije - o0 poticanju izvoza te o stranim
ulaganjima - kao i viSe radionica na tu
temu. U suradnji s Agencijom za zaStitu
trziSnog natjecanja RH zavrSen je pro-
ces uskladenja uvjeta programa krediti-
ranja s pravnom ste¢evinom EU. Zapo-
et je i proces reorganizacije Banke,
tako da su svi kreditni poslovi objedi-
njeni u jednom sektoru, uz jacanje infor-
matic¢ke podrske.

Po rije¢ima gospodina Kovaceva, u
prva ¢etiri mjeseca ove godine odobreno
je vise od milijardu kuna kredita te osi-
guran izvozni promet u iznosu od 360
min. kuna. Dodatno je povecano kredi-
tiranje malog i srednjeg poduzetniStva
(za 60 posto), osmiSljen je pripremni
program kreditiranja za zaStitu okoliSa
te usvojen novi program za kreditiranje
pronalazaka.

Budué¢i da se nitko nije javio za
rije¢ predsjednik je zakljué¢io raspra-
vu i dao na glasovanje Prijedlog odlu-
ke o potvrdivanju Godisnjih financij-
skih izvjeS¢éa HBOR-a za 2005. godi-
nu. Donesena je gotovo jednoglasno
(90 glasova ,,za“ i 1 ,,suzdrzan®).

M.Ko.
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Izbori-imenovanja-razrjesenja

Nevenka Majdenié, predsjednica
Odbora za izbor, imenovanja i uprav-
ne poslove predstavila je slijedece pri-
jedloge odluka:

- Zeljko Rohatinski imenuje se za
guvernera Hrvatske narodne banke.
Jedini u raspravi govorio je zastupnik

Pero Kovaéevi¢ (HSP) u ime Kluba

zastupnika HSP-a. Izrazivsi neslaganje

s monetarnom politikom koju provodi

HNB u posljednjih Sest godina, zastu-

pnik je rekao da, iako Klub zastupnika

HSP-a nema nista protiv Zeljka Roha-

tinskog osobno, ne mogu podrzati nje-

govo imenovanje ako se ne predstavi

strategija buduce aktivnosti sredidnje

financijske institucije RH.

- Tondi Tadié¢, izabran je za ¢lana Naci-
onalnog odbora, a razrjeSuje se ¢lan
Nacionalnog odbora Anto Papié¢.

- Vlado Jelkovac, izabran je za ¢lana
Odbora za gospodarstvo, razvoj i
obnovu, a razrjeSuje se ¢lan Odbo-
ra za gospodarstvo, razvoj i obnovu,
lvan Vugi¢.

- Anto Bagari¢, izabran je za ¢lana
Odbora za lokalnu i podruénu (regi-
onalnu) samoupravu, a razrjeSuje

se ¢lan Odbora za lokalnu i podrug-
nu (regionalnu) samoupravu, lvan
Vugié.

Spomenka Avbersek, imenuje se ¢la-
nom Odbora za rad, socijalnu politi-
ku i zdravstvo iz reda predstavnika
sindikata viSe razine, a razrjeSuje se
¢lan Odbora za rad, socijalnu politiku
i zdravstvo iz reda predstavnika sindi-
kata viSe razine, DuSanka Marinko-
vi¢ Draca.

Zastupnici su veé¢inom glasova pri-

hvatili ove prijedloge.
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